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Abstract

PBerol inv. 9570 (edited in 1901 by Wilcken and now preserved in the
Staatliche Museen vu Berliny and PRyl 1 60 (belonging to the John Rylands
Library and cdited by Hunt in 1911) come from the same velimen and contain
the 13-16 chapters of the X1 book of Polybius™ I listories. In this paper | present
the results of a synoptic analysis of the fragments, which produced interesting
outcomes in palacographic and philological aspects. [t otfers a new transcrip-
tion and a new textual comment; besides, it includes a virtual reconstructlion
of the papyrus’ mise en page.

1. Il papiro.

Con il numero di inventario 1433 del catalogo MP' { - LDAB 3844) sono re-
gistrati alcuni frammenti papiracei attualmente conservati in due distinte collczioni;
si tratta del PBerol inv. 9570" ¢ del PRyl 1 607, contenenti i capitoli 13-16 dell’ X1
libro delle Storie di Polibio ed appartenenti ad uno stesso rotolo papiracco.

Nel presente lavoro intendo divulgare i risultati di uno studio sinottico dei
frammenti®, dal quale sono emerse interessanti novita dal punto di vista paleo-
gralico, lilologico ¢ bibliologico. Propongo inoltre una ricostruzionc virtuale
della mise en page del rotolo ariginario, otienuta grazic ad appropriati soffweares
di grafica ¢ ad accurate misurazioni di natura bibliologica.

Desidero ringraziare il Prot. Mario Capasso per 'opportunita di pubblicare il presente can-
trihuto, per i suggerimenti ed 1 prezosi consighi; i Prof. Dirk Obhink ¢ Kathleen McNamee per le
illuminanti conversasioni tenute insieme sul lavoro di edizione dei frammenti ed i miei colleghi
del Centro di Studi Papirologici dellUniversiti del Salento per Uestrema disponibilita,

VUL WILCKEN. Edn Polvhinstext auf Papyrus, «APF» 1 (1901), pp. 388-395,

SAS N, Caralogue of the Greek Papvrn in the John Byvlands Library. Manchester, Vo-
fume I Literary texty (Nos. 1-61), Manchester-London 1911, pp. 190-192, nr 64},

' Nonostante, infatti, si sapesse gid dal 1911 che i frammenti di Manchester ¢ quelli di Ber-
lino contenevano parti delle stesse colonne, non & ancora state prodotto une studio d'insicme di
tutti i framumenti,
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Il PBerol inv, 9570 consta di cinque frammenti, custoditi negli Staatliche
Musecen zu Berlin ¢ pubblicati nel 1901 da Wilcken. 11 PRyl [ 60, conservalo
nella John Rylands Library di Manchester, ¢ costituito da duc frammenti, editi
nel 1911 da A.S. Hunt, il quale ebbe il merito di riconoscervi le parti inferiori
del papiro dato alle stampe da Wilcken dicci anni prima.

In base ai dati torniti dagli editores principes il papiro sembra provenire dal
Fayyum, scbbene i frammenti del PBerol inv. 9570 siano stati acquistati dal Museo
di Berlino a Qena, nell’ Alto Lgitto, poco prima del 19017,

Il papiro si presenta di un colore marrone chiaro, leggermente macchiato
in pit punti, a volte in corrispondenza degli spazi scritti. La tessitura ¢ uniforme
¢ curala, dato che autorizza a parlare di qualita disereta del rotolo. Si notano
alcune abrasioni. diversi fori circolari di piccole dimensioni (dal diametro va-
riabile da 1-2 mm ad 1 ¢m circa) ed altre lacerature di varic forme sparsc per
tutto il papire. Alcune fratture del margine interiore sono state riparale in epoca
moderna con dei minuscoli “ponti™. Lo stato di conservazione ¢ comungue
buono ¢ permette una lettura del testo soddisfacente.

Il primo frammento del PBerol inv. 9570 (col. 1) misura 11 x 6,5 cm, gli
altri, rispettivamente: 4.5 x 3.5 em (col. 1), 5 x 6,5 cm (col. 1V), 8,5 x 6 ¢m
(col. V)¢ 8.5 x 6 cm (col. V1), T due lrammenti del PRyl 1 60 misurano invece
11,5 x 8,5 cm(col. Tye 12 x 32 em (coll. HIT-V1).

[l discereto stato di conservarzione dei frammenti papiracet e il fatto che ¢i
siano pervenute parti del margine inferiore, intercolumni e vaste porzioni delle
colonne hanno permesso di ricostruire Moriginale mise en page del papiro®. 1l
procedimento si € basato sulla tecnica messa a punte da Johnson’, anche sc per
la ricostruzione virtuale non si & tenuto conto dei valori medi, bensi di quelli
ctfettivi per ogni colonna. Per il westo mancante nel papiro si & tatto riferimento
alla tradizione manoscritta®,

* La provenienza fayyunita dei frammenti sarebbe suggerita unicamente dalle liste presenti
sul verso del papiro, ¢l Wi Cki NG Eor Polvhiusteve cite, pp. 389-300 ¢ HUNT, Catalogue e, p.
190,

*Sinotana, nel margine inferiore. tra le colonne Ve VI, ma anche nel corpo del testo, nella
parte superiore della colonna 1V,

“CT Tav, L

WAL TOUNSON, Bookrolls and serihes ir Oxvelivichis, Toronto-Bullalo-London 2004,
Johnson riporta per il PBeral 95704 PRyl 166 1 sepuenti dati: larghesza della colonna 6.5 cm,
intercolumnio medio 1,7 cm, lettere per finea 17,62 (Jonunson, Bookrofls and Seribes cit., p.
174}, altezza media delle colonne 22.2 cm, margime inferiore 3,5/4 e, altezza del rotolo mag-
wiore di 28.5 ¢cm (JonNson, Boohrolls and Scribes e, p. 199).

Y8 C tenuto presente i testo edito in Bl Fouron-Ro Wi, Polvbe. Histoires, Livee X et
Livre XTI Paris 1990
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Il punto di partenza della ricostruzione € stata la prima colonna. llo eftet-
tuato il calcolo del numero medio di lettere per linea, usando come campioni
soltanto le lince interamente note”: quelle della prima colonna risultano ¢ssere
22" ed hanno una media di 17,5 lettere ognuna''. [l passo successivo ¢ stalo
qucllo di ricostruire la parte mancante della colonna, sul fondamento dell’edi-
zione moderna. Dal calcolo delle lettere presumibilmente mancanti ¢ risultata
una hinghezza di +17 lettere per linea; questo ha permesso di ipotizzare una di-
stanza di 3 linee tra 1 due frammenti. L’elaborazione gralica della ricostruzione
si € poi basata sullo spazio ricoperto dalle lince effettivamenie vergate sui due
frammenti, Infine nella ricostruzione dello spazio presumibilmente occupato
dalle colonne s1 € tenuto conto anche della presenza della Legge di Maas.

Utilizzando lo stesso procedimento ho ricostruito anche le restanti cinque
colonne. Nel caso della colonna VI si ¢ ottenuta una quasi totale continuita di
lettura, grazie anche a nuove tracee di letiere rinvenute tramite 'analisi digitale
delle immagini.

Purtroppo lo stato di frammentarietd del libro X1 di Polibio non permette
calcoli ulteriormente precisi, che avrebbero potuto portare a ricostruire la lun-
ghezza del rotolo. dato bibliologico di particolare interesse'?.

I1. Fenomenologia grafica ¢ cronologia.

La scrittura del PBerol inv. 9570 + PRy1 I 60 & una maiuscola posata, cal-
ligralica, ad asse verlicale, priva di contrasto modulare (cccetto che per omi-
cron, che presenta un modulo mediamente pin piccolo rispetto a quello delle
altre lettere); il bilincarismo € infranto dal phi (costantemente, sia verso il basso
sia verso 1"alto) ¢ dai tratti verticali di #ho e ypsilon''; la quasi assenza di chia-

* Per inee note si intendano qui quelle linee interamente presenti nel frammento o rico-
struihili con una certa sicurczza.

" Col 1L 11.9-19 ¢ 26-36. Per questo caleolo preliminare si é fatto uso della numerazione
delte linee pruscn‘lu nelle relative ediones principes, CYWnCREN, Ein Polvbrusiest cit., p. 389
¢ Hunt, Cenadogzue cil, p 191,

"1l caleolo ha tenuto conto anche del segno riempitivo, considerandolo alla stregua di una
lettera per quante riguarda lo spazio da essa occupato.

" Johnson, infaui, fornisce a riguardo dati ptuttosto prudenti ed indicativi: colonne totali
per rotolo 150-225, lunghezza stimata del rotolo 12,3-18.5 m (Jounson, Bookrolls and Scribes
cit. p. 229).

" Tali infrazioni, comungque. sono caratteristiche della cosiddetta “onciale romana™, ¢ la
loro costanza le rivela per quello che sono: un vezzo stilistico, non un segno di lrascuratesza.
Per approfondire la gquestione cf. G, Caval 1 o, Osservazioni peleografiche sul canone ¢ la cro-
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roscuro indica che come strumento scrittorio fu utilizzato un calamo a punta
tonda e sottile. Wilcken ha definito tale scrittura «Unciale»'™; Hunt, in com-
pleto accordo con lo studioso tedesco, parla di «a rather large round unciai»'

A proposito della datazione del papiro si € sviluppato un lungo dibattito.
Un terminus ante guen & dato dal verso: una lista di contribucnti o fatture ri-
salente al 276 d.C.". All’interno del papiro, inoltre, si legge (col IV, . 7y una
sorta di apostrophe tra due gamma M il cui uso non ¢ attestato, se non
occasionalmente, prima del [T secolo d.C.'%,

Wilcken, anche 1n virtt dell”upostrophe, proposce di datare il papiro intorno
al 200 d.C.". Hunt confermo sostanzialmente tale datazione, anche se riteneva
piu probabile che il papiro fosse antecedente al 200 d.C. piuttosto che poste-
riore™. La discussione si ¢ animata con I'intervento di Cavallo®', che nel 1967
ha datato paleograficamente il manoscritto alla meta del I d.C. Lo studioso in-
serisce il papiro tra quer «manufatti scrittori da cui sembra aver origine la storia
del canone™= dell’Onciale romana»®. Questi papiri™ presentano molte delle
caratteristiche gratiche che saranno poi fissate come regola per il «canone»,
ma mostrano anche alcuni tratti ad csso estranei. Tutle queste fenomenologic
grafiche diventano sempre pil rarc con Pinoltrarsi del 11 see. d.C., mentre in-
veee sono largamente riscontrabili nei papiri vergati tra la fine del [ secolo a.C.

nologiu della cosiddetta «Oncwale romanar, «ANSPy 36 (1967), pp. 209-220, successivamentg
ricdito in G, Cavarva, I calameo ¢ il papivo. Le serittiiea greca dall el eflenisuea ai prini secoll
elr Bisanizio, Firenze 2005, pp. 151-161.

4 Ter una descrizione esauriente ded corredo scrittorio deglt seribi vedt M. Carassao, fn-
troduzione alla Papirologia, Bologna 2005, pp. 107-1140,

CWIeKEN, Ein Polvbiustext ¢it., p. 388,

" Hont, Catalogue cit, p. 190,

UL W CRLN, Ein Polvbinstevie cit, p. 389,

M Si pnssmm ricordare; BGLU I 7158, 15 ¢10] d.('.): PPetaus 86, L 11 (1845 d.C);, SB
XIV 11342, 1011 (193 d.C), POxy XL 3013, col. 2,1, 30 (11 secolo d.C.). CFE.GLTURNLR,
Greek Mummupn of the Ancient World, Oxford 19877, p. 11 ¢ n. 50,

" WALCKIE N, Bin Polybuistext cit., p. 385,

SN, Catedogue cil., p. 1900 «The senipt is a rather large round uncial, which 1should agree
with Wilcken in placing near the year 200, though somewhat betore rasther than after that dates.

U AvALL GO, Osservaziom paleografiche oL

= In luege del termine “canone™ attualmente si prefenisce quello di “serittura normativa™ Per
una trattazione delle seritture normative greche dei secoli -1 8O el Gl Cavavlo, La serittura
wrecd ¢ fatma dei papivi. Una itroduzione, Storia erudita, 8, Pisa-Roma 200K, pp. 78-118,

" CAvALLO, Osservaziond pafeografiche cit, p. 212 (p. 153 dell’edizione del 2005). Per
definire la cosiddetta “onciale romana™ ¢ oggi usuale lu deneminazione “maiuscola rotonda™
cf. da ultimo G, Caval o, La serittura greca ¢ fatinag it pp. 95-95%,

 Sone 1l POxy VT 1080, 1] POxy XXVI1 2468 ed il PRyl 111 4K2.
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¢ I’'inizio del | sec. d.C.%. Dopo gh interventi di Turner ¢ Parsons”, che hanno
ridimensionato la portata del criterio di datazione palcografico., Cavallo ha at-
frontato nuovamente la questione, concludendo che «l’assenza di certe carat-
teristiche canoniche riscontrabili nella scrittura del papiro sarebbe dovuta non
ad immaturita del canone stesso. ma piuttosto a lattori inerenti alla manifattura
libraria (tecnica scrittoria, grado di capacild dello scriba, condizioni ambientali,
destinazione del rotolo, ambito culturale di provenienza ¢ cosi via), pur se non
& possibile determinare con precisione gualin=*.

1l dibattito si & [ocalizzalo soprattutto sulla presenza dell’apostrophe. Tut-
tavia tale segno ha suscitato non poche perplessita: Wilcken per primo ipotizzo
che potesse appartenere ad una seconda mano™. Tale ipotesi € stata presa in
considerazione da Parsons. che comunque € dell’avviso che la correzione non
possa essere di molto successiva alla redazione del testo™. Johnson, infine, ag-
giunge a queste considerazioni il fatto che il segno sembra vergato in un in-
chiostro pitt scuro™. Dubbi ancora maggiori sorgono sulla natura stessa del
segno: Wilcken pensava che potesse trattarsi di un lapsies calami™, Parsons ri-
leva che in altri passi simili del testo il segno non compare™, mentre Johnson
suggerisce anche IMipotesi che sia «simply an atlempt at clarification of the
strokes» ™. Ci sono quindi delle possibilita che non si tratti di una aposirophe.
ma di un segno non utile ai [ini della dataziene. In ultima analisi, dungue, si
potrebbe datare il papiro alla scconda meta del 11 secolo d.C. %, considerando
sia la vicinanza della serittura alla maiuscola rotonda sia il lasso di tempo utile
al rutilizzo del papiro sul verso (276 d.C.).

T CAVALLO, Osservazion pafeografiche cit., pp. 212-213 {pp. 153-155 dell edizione del 2005).

o TURNER, Greck Manuscripts cit., p. 38 n. L.

TTPJ, PARSONS, Recensione a G Caval 1o, Ricerche sulta mainscola biblica, Firenze 1967,
«Cinomony» 42 (1970). pp. 375-R0, in particolare cf. p. 374,

MG CAvaLL O, Note sulla serittura yreca libraria dei papiri, «Seriptoriunms 26 (1972), pp.
71-76, in particolare p, 73 0, 10, Da notare che Giovanna Menci continua a datare, nel 1979, i
PBerol 9570 4 PRyl I 60 al 1 sceolo d.C, inscrendolo nei manoseritti preparatori del canone
della “onciale romana”™ G. MENCL Scruttire greche hbwarie con apici ormamentali (11 a. Co- 1T
o C), «Serittura e civiltan 3 (1979), pp. 23-52, in part. a p. 41. Cavallo, inoltre, forse m seguito
al dibattito sviluppatosi inmtorno alla cronologia del papiro, non prende pii in considerazione lo
stesso nella ricordata riedizione del 2005,

MOE Wi eRLN, i Polvbinstext cil., p. 392

 Parsons, Recensione cit., p. 379

HJonNsan, Bookrolls and Seribes cit., p. 301,

Y WILCRIN, Ein Polvbivstext cit., p. 388 n. 4.

"PARSONS, Recensione cit., p. 379,

HOHNSON, Bookrolls and Scrihes cit., p. 301.

B JoHNSON, Bookrolly and Scribes ¢il., p. 174, propone i prudente datasione 151-251 4.0
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La scrittura del papiro presenta alcuni tratti della maiuscola rotonda;
quindi, basandosi sulle considerazioni di Cavallo, si pud tentare di lornirne
una ulteriore classificazione. Nella parte finale del suo contributo® lo studioso
propone una distinzione tra due diversi gruppi di papiri, che egli nomina scm-
plicemente «gruppo A» e «gruppo Bx». Questi due gruppi dovrebbero risalire a
due “scuole” diverse, le quali, sempre all’inteeno della maiuscola rotonda, mo-
strerebbero tendenze gratiche differenti. Fermo restando che una difTerenzia-
zione del genere ha un suo fondamento valido soltanto per 1 papiri appartenenti
alla piena maturitd della scrittura normativa, tuttavia € possibile ipotizzare che
aleune tendenze siano individuabili nel nostro manoscritto.

L’analist delle lettere discriminanti indicate da Cavallo (bera, kappa, hvpsilon,
phi, omega) mostra che le tendenze grafiche del nostro papiro sono pit vicine
al gruppo BY. Completamente rispondenti alle sue peculiarita sono le forme
deile lettere heta R, kappa & ¢ phi @ Sulle altre due lettere si possono co-
munque tare delle osservazioni. L'omega non presenta il tratto mediano ondu-
lato, come c¢i si potrebbe aspettare da una scrittura del gruppo B; tuttavia il
tratto non risulta né retiilinco né incurvatlo verso sinistra come caratteristico
nei papiri del gruppo A, ma vergato in un unico tratto, con la seconda ansa che
corre verso destra: &X}. Lo Aypsilon, infine, non presenta i tratti obliqui troppo

pronunciati, ma ncanche il tralto verticale cecezionalmente lungo: 3{; infatti
a differenza del phi, non ¢ costante, per questa lcttera, 'infrazione del bilinea-
rismo. D’altra parte ’allungamente delle lettere € proprio una caratteristica del
secondo gruppo. Anche I"apicatura® del nostro testo scmbra corrispondere, per

¥ CAVALLO, Oservaziond paleografiche cit. pp. 217-218 (pp. 158-159 dell’edisione del 2005).

Y1 beta appare nel gruppo A con occhiello superiore tracciato in due tempi, leggermente
angelato, mentre il gruppo B mostra un occhiello arrotondato, vergato in un solo movimento. 1
kappea pud presentare il punto d attacco del tratto discendente da sinistra a destra al centre del
tratto verticale {gruppo A}, oppure leggermente spostato verso Malto (gruppo B). Lo pailon vede
uno sviluppo esugerato dell’asta verticale (gruppo A) oppure un suo netto ridimensionamento, a
favore dei tratti obliqui ascendenti che risultano, al contrario, molto sviluppati (gruppe 13).

L anelle della lettera phi & di forma romboidale, quindt angolato, nei papiri del gruppo A.
tondeggiante in quelli de gruppo B I tratte mediano dell’omega ¢ rettilineo o arrotondato, se-
guendo la curva dell ansa che corre verso simistra in A, leggermente ondulato in B,

In generale si nota una propensione per le lettere allungate ¢ per Papicatura frequente nel
gruppo B, mentre il gruppo A ¢ caratterizzate dal leggero schiacciamento delle lettere e da una
maggiore sobrictd di scrittura, vista la minore presenza degli apici.

* Per una trattazione del fenomeno dellapicatura e della sua evolusione diacronica, cf.
G. MoNe Seritfnire greche Gibrarie cit. In particolare la questione della presenza degli apici nei
manescritlt afferenti alla maiuscola rotonda ¢ alle sue fasi “preparatoric™ & altrontata nelle pp.
49-51.
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la frequenca, alle prerogative della scuola del gruppo B; si notino sopraituilo
gli apici ornamentali presenti ad esempio nelle lettere ohi 23, ny N e

sopraitulto, con una certa regolarita, nel kappa m, ma anche gli uncini carat-

teristici  delle lettere Jiota |, mv ,X,A, pi T, rio L, tau \D
La scrittura del PBerol inyv, 9570 + PRyl [ 60 mostra quindi tendenve stilistiche
simili ai papiri del gruppo B.

Nel papiro sono presenti tre correzioni. La prima (col. 1, 1. 8) riguarda uno
scambio di lettere, deffa per fan. La lettera inizialmente seritta dallo scriba cra il
tau, ma era errata. [l diorthotes ha provveduto alla correzione mediante 1Vinseri-
mento della lettera corretta, il delia, nell’ interlinea superiore. Il secondo caso (col.
1V, 1. 8) riguarda "inscrimento dell’articolo tv, erroneamente omesso dallo scriba.
nell’intercolumnio immediatamente precedente la colonna in questione. in corri-
spondenza della linea relativa. Una terza correzione (col. V. 1. 12), seppure poco
visibile™, riguarda I"inserimento supra lineam di uno iota adseriptum,

Che queste correzioni siano opera di un diorthotes™ diverso dallo seriba
del papiro si puod sostenere sulla base di alcunc differenze grafiche delle letiere
in questione. [l delta presenta il tratto obliquo di destra terminante verso alto
in un occhiello chiuso e stretto, mentre lo seriba del papiro predilige allungare
il medesimo tratto in maniera rettilinea, [1 tiv & scritto con una legatura assal
evidente: una linca curva collega dal basso il presunto eta ed il sy, Non vi ¢
traccia di legature cosi evidenti nel resto del papiro.

Nel papiro ricorre la paragraphos per sette volte, usala in concomitanza
con uno spafitm vacunm di dimensioni ridotte. Vi sono delle singolarita da
segnalare, per cui sembra utile analizzare singolarmente ciascun caso. La
prima occorrenza si ha nella col. [L 1. 28; la sua funzione é quella consueta*':

¥ Johnson parla di epaler inky {JounsoN, Bookredls and Scribes cit., p. 301).

M Wilcken st limita a suggerire la presenza di una seconda mano in 1., Fin Polybinstex
et p. 392,

L Turne R, Greek Manuseripss eil., p. 8. Per un approfondimento sull’uso della pera-
wraphos ¢l Ro Barpis Lupt, La Paragraphos: analise of un segino di fettira, in AL Burow-Ja-
CoBSIN (ed.), Procecdings of the 200 International Congress of Papyrologists, Coperhagen,
21-29 August, 1992, Copenhagen 1994, pp. 414-417, Per lo studio della paraeraphoy nei rotoli
ereolanesi s1 rimanda a G, D1 MASTRO, Lo paragraphos vei Pllere. 1925 ¢ 15338, «CFlres 31
(2001, pp. 107131, T. D marive, Segaid di interpunziong nef PHere, 1669 fipologia grafica ¢
Junziene, «CLren 35 (2005), pp. 119-124, G AN L Segnd, abbvevrazioni ¢ corvezioni in Pllerc.
1008 (Firlodemo, Sui vizl, Ithro X, «CErey 35 (2005), pp. 125-134, L, Grunane, Segni ¢ parti-
colaritd grafiche nel Pllere. 182 ¢filodema, ¢ ira), «Clres 35 (2005). pp. 135-139, k. Sco-
unAMIGEIO. ] segin ned prame Tibro dedl opera die Filodenio La riechesza (PHerc. 163), «Clrer
35 (2005), pp. 161-182. Per un’interpretazione della paragraphos come segno utile soprattutto
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segna Uinizio di quello che nelle edizioni moderne di Polibio™ ¢ il capitolo
143,

La seconda parugraphos si trova nella col. [V alla base della 1. 25, Qui
non si registra alcuno slacco periodale, ma si ¢ di tronte ad una forte pausa,
probabilmente da collocare prima del sintagma ta 8¢, in cui la particella de-
iermina, appunto, I"inizio della seconda parte di una correlazione iniziata con
il sintagma ta] pev presente nella | 20 della stessa colonna: probabilmente la
pausa & sentita come intensa anche per la lunghezza del primo terminc di cor-
relazione sintattica.

Una terza paragraphos & in cornspondenza della 1.5 della col. V; la sua
particolarita ¢ nella posizionc: si trova, inlatti, vergala nell’estremita destra del
rigo ideale di base, non a sinistra. Una lacuna non ci permette di veriticare
I’estremita sinistra della linea. Nella stessa colonna se ne leggono alire due:
una alla 1. 20 (a segnare la pausa relativa all’inizio del capitolo 16.4) ed una
alla 1. 25 (si ha qui una pausa forte segnata da una refleia stigme nelle edizioni
moderne). Sinoti poi come alla [ 27, dove ¢i si aspettercbbe una paragraphos
per la fine del capitolo 16.4, questa manchi,

Le ultime due occorrenze riguardano la col. VI(IL 15 e 24). La prima delle
duc ¢ canonica. La seconda invece si trova in posizione diversa rispetto alla
pausa presente nelle edizioni moderne, quella costituita dalla fine del capitolo
16.7: quest’ultima dovrebbe trovarsi in corrispondenza della 1. 23, La pausa
avvertita dallo scriba sembra da preferire: la pausa pit {orie del periodo non
ricorre, infatti, al termine del suddetto capitolo, ma, anzi, alla linea successiva,
dopo la parola altiag. Siriporta il testo greco con il passaggio di capitolo im-
posto da Weil*'; ad esso si a seguire una traduzione italiana, segnalando al
contempo, in entrambe le versioni, la pausa che potrebbe aver sentito lo scriba:

«7 TToAkoig yap 76N Tovto cupfEfnxey, olTiveg Tapatadduavor pey, o -
E1dygoeng Exovay apic abTolg £lval Toig imevavtiolg dymviieabal, Tiveg uey
Sl Tomoug, ol 8¢ S1a mABoc, 8 ol 8¢ SUdrlag eiTiag, [pausa] paxQav §'adTong
Sovteg ey mogela L.

«7 Questo, infatti, & gia accadute a molt, i quali, schicratisi in armi, non
ritenevano di essere in grado di competere con gli avversari, alcuni per la con-

alla lettura ad alla voee dei manoseritti antichi ¢f. WA, Jonnsan, The Funetion of the Paragra-
phas in Greck Literary Prove Texts, «ZPE» 100 (1994), pp. 65-68.

= Ledizione di riferimento qui adottata ¢ Four on-WoiL, Polvhe cit.

H L TOLLON-W N, Polvbe cit., p. 164,
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formazione del territorio, altri per il numero (degli avversari), 8 altri ancora
per altre ragioni, [pausa] esponendosi allora in una lunga marcia ...»

Dalla traduzione si pud notare come lo stacco maggiore si percepisca pro-
prio nel punto qui suggerito {ed anche sentito dallo scriba). Sembrerebbe, in-
fatti, che la pausa logica sia pit Jorle in paxgav 8’ abtotg che in ol 8&. Dopo
la parola aitiag, infatti, Polibio termina di elencare le cause per cui «a molti»
accade di non ritenersi all altezza di batlere il nemico. Si potrehbe quindi pren-
dere in considerazione I"idea di posizionare 'inizio del capitolo 16.8 dopo la
parola aitlog, in un punto che si puo ritenere, anche alla luce della posizione
di questa paragraphes, pin congruo.

Altri segni di lettura sono rari: un trema, con [unzione inorganica™, sullo
fypsilon finale della 1, 33 della col. V ed una ipotetica apostrophe tra due
gamma consecutivi nella col, [V 1 12,

L upestrophe ricorrercbbe, come si & visto, tra i due gammra della parola
Paroyyog, per softolincare la separazione delle due sillabe®®.

Molto comune, infline, la presenza di segni riempitivi*” alla fine delle linee.
Si tratta sempre di segni angolari #  dalle dimensioni differenti a seconda
dello spazio da occupare per mantencre unilorme il margine destro delle co-
lonne,

111 11 testo.

Viene ora proposta la trascrizione del testo, fondato su immagini di eccel-
lente qualita®,

HWTurN R, Greek Manuseripts ¢it., p. 14

=1 mfra.

PTURNER, Greck Moanascripts cit, po UL

7 Sui segni riempitivi si pud consultare R, Bariis Luen, Use ¢ forma dei segni di viospi-
mento el papiei fetterari greck, in AJHS. BL-Muosa amy (ed.), Prececdings of the XIX™ Inter-
nafional Congress of Papyvrology, Caivo 29 September 1989, Volume 1. Cairo 1992, pp.
503-510. Per la presenva ¢ le caratteristiche dei segni riempitivi nei rotoli ercolanesi of. Sco-
NAMIGHIO, fyegai cit, pp. 161-182.

* Colgo I"'occasione per ringraziare il prol. Glinter Pocthke per la straordinaria generosita
con cui mi ha concesso le immagini del PBerol inv. 9570, ['immagine del PRyl 1 60 ¢ stata ri-
cavata dall’oditio princeps.
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SIGLE 1+ ABBRI VIAZIONT UTILLZZATE NEL T APPARATO CRITICO

Arcerius
Bekker
Biittner-Wobst

Casaubon

Dindorl
Cironovius

Hultsch

Hunt
Johnson
Reiske

Scaliger

Schweighduser

Ursinus

VTS

Wilcken

PBerol inv. 9570 4+ PRyl [ 60,

Vaticanus Urbinas gr. 102 (Urbinas), sace. X-XI.
Monacensis gr. 388 (Augustanus), sace. XIV.
Mcdiceus Laurentianus Plut, 69, 9 (Mediceus),
sace. XV vel XVIL

SCARCHRIVS (ed)), Claudii Aelianii Tactica sive de
istrucndis aciebus, Lugduni Batavorum 1613, p. 1532,
L. Brkx R, Polyhius ex recognitione Immanuclis
Bekkerd, Berolini 1844,

T BUTINLR-WORST, Polvbii Historiae, Vol H1.
Libri IX-XTX, Switgartiae 1965,

L Casauson, Palybii., historiarum [ibei gqui
supersunt, Isaacus Casatbonus... emendavil,
Lutetiac Parisiorum 1609.

L. DINDORK, Polvhii historia, Edidit Ludovicus
Dindorfius, Lipsiac 1866,

1. GroNnovius, Thesaurus antiquitatum Graeeariom,
Lugduni Batavorum 1697-1702,

Coniecturac Friderici Hultschii apud TH. BUrTNIR-
Woust, Polvhii Historiae, Vol I Libri IX-X1X,
Swttgartine [965.

Hunr, Cetalogne cit., pp. 191-192.

JOuNsoN, Baokrolls ¢l

. Ruisky , Joamnis lacobi Reiske animadversionum
ad Graecos Auctores vol. IV, quo Polvbii reliquiae
pertractantur, Lipsiac 1763,

Coniccturag Josephi Justi Scaligeri apud T,
BuTTNLR-WOBSY, Polvbii Historiae, Vol HI.

Libri IN-XTX, Stutgartiae 1965,

I SCHWLIGHAEUSER, Paolvbii Megalopolitani
historiarum guidgnid superest. Recensuit . lohannes
Schweighacuser, Lipsiac 1789,

F. URSINUS, Fx libris Polvbii Megalopolitani selecta
de legationibus.., ex hibliotheca Fulvi Ursini, An-
1582,

WILCKEN, Ein Polvhiustext cit., pp. 389-391.
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Col. 1

PBerol inv. 9570
fr. A

PRyl I 60)
fr. A

[4%]
n

30

|aepaie Jo 10 [mapdrtov)
[&v TH Tlav & Evav o-]
Ivoiat] xEltalt. Ao 81y x|
[ tote aluvePlove To mo-|
[0t ] Moy[avidon Sovi-|
[%Ov 0liTnl¢] Sxdlum|c| &-
[yavi|Ceoton xal fLatog

)
[BoTs] uMTE TOtg G-
[Soeo lvtag toig Efvolg
[TAR [potovg xon Dwpoxis-
[tagl stvaalal Ty Sgo-
[ov] aUTdHy DTopsival.
[mavtlag 8" exfrals|0(|v--
[ Tog g |Uysv o TEomd-
[&nv] og e v Mav-
| T lysiay, amsxodong
{THg] mOhewmg [EmlTa oTos-
|81ovg. "Elv o)1 81) notpd | T[o
[£17]
[£17]
i£17]
[£16].
1213 a7
rroAg[plov oulvrelou|ud-
va[v T]0 TOAD | rapd] Thvs
THV Hyouptv el Sprmet-
elav xal maA[L]v greigls-
gv CTUTCAST TaL. Mavas
pev yog Tong xal Tob to-
TENHETOg GOYMY AUfGV-
To¢ moolsival Taxo:-
Alov|0loly rrlo|A[D] 8 pel>-
|Cov T oA |vTa TS
[mo@Targ cmo|hdic pet-

Pol.. ffist. X113.8

Pol.. ilise, X1 14.1

Pol., Hust. X1 14.2

Pol., fist. X1 14.3
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| si stima la perdita di due lince nella parte superiore della colonna 8 il 8 nellin-
terlinea superiore corregge il T erroneo sottostante ed ¢ opera di una seconda mano
24 il tratto mediano dell’epsifor Tinale si allunga ben oltre il corpo della lettera, per
fungere da riempitivo 28 la paragraphos & semplice; si puo ravvisare uno spatium va-
cutm di modesta ampiczza prima di emitekeitol

3ol £14ovei Powxcitan xai Suvopel. Ao 8nxat tote cuviBowve FDG 4
70 DG, td F 10 jugrove P TA vgodg DL TAbgtotg T, Thkugolg G 10-11 Begas|
P, Buwgoxiteg coni, Ursinus, ebpoxitag FDG  13-14 exBial]0.]w| P
Exfralal0[E v tag] Wilcken, cxmicolivrag FDG 15-16 v pav|l.. Jvelav P thg
Mavtiveiag FDG 23-27 [ |ta | mohe[ Jov cyl...... [ue|veal. .Jo moRv [....] TV | Tov
nyovpeyl. v epmedouay Poxaltef mwoksulov oluvtelov]us|ve| v T|0 molt [mopal
hvs | Tav fyotpévim v umetlploy Hunt, xata méiepov cuvteAoupévey Suraiplay
FDG, %xat6 TOACHOV GUVTEAOLUEV®Y TTHQG TV TOV MYOULEVEY SPRSIOlay coni,
Gronovius 29 tou P, 10 FDG 30-31 Aofovtoc P, AaPdvra FDG 31 mpocheivon P,
coni, Scaliger; mpoleivat 'DG

Col. I
PBerol inv. 9570 |+ 5 memQuTaQ s - Pol., flist. X1 14.4
r. B | vatt et OAlyo |y Totg [o-]

| ho1¢ Ecquiusvo Jug Toc|
[&&v apydic dGEa|vtog

5 [ErTenxival Takfiv 6x
[netaflorng mopa] Tny Thv
[roossTOTOY Gyylivors-
Jev T Oha rtopadolEng slo-]

I si stima la perdita di 7 lince nella parte superiore della colonna § si stima la per-
dita di 20 linee nella parte mfcriore della colonna

6-8 Ty TOV | e oo Jivor|[av] P, Tv abtiy ayyivouay FDG
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Col. 1N

PB3crol inv. 9570 J116]
fr. B [£17]
[£17]
[£17]
5 [£17])
[+17]
+17]
|+17]
[+17]
o [+17]
|£17]
| £17]
|17
[+17]
PRyl | 60 15 [+12 tnodly Pol., Hfisr. X115.2
.8 [tag TidEse. Klatlahl alfolule- Pol.. Hist. X115.3
Ivlog 86 tov Exieipl]£|v-
[Tl tomov OEémc, Gua
UV ETETETHTITO TOUG
20 [Si]ewovrac, duo 8¢ -
[8]£E10g cyOyover Toth
[T]dv moAspimy »|Soul-
[tole. Kat tolg pev plaiayl- Pol., fist. X1 154
[vi]Tag ahTog Tags: waiet |
25 [Dolege[ily i pélvey), g-

I si stima la perdita di 11 linee nella parte superiore della colonna

19 erretetunro P anstétunto FDG 21 eylyover P, Lyeyover FDG 24 autoc
P autodg FDG. adtol Casaubon

Col. IV
PBerol inv. 9574 [#]od ToUg Stamex|Axd-] Pol., Hist. X1 15.5
ir. C Tlalg Ty oy I ARVEL-|

obg #al Ompod T[ ag xatl |
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wiosBogpogoug suvalOpol-]
5 savta peTa omoudffe -]
pedociery Til xépatli]
ThHe (paAayyos xol to[div]
[Ty Endvodoy | Tlol Sum| ypo-|
| Tog Gvaxogo oy Tov]
10 |+17]
[£17]
[+17]
[£17]
[£17]
15 |x17]
[£17]
PRyl | 60 1210 "O)te 8¢ |%a-] Pol., Hfist. X1 15.7
fr. B [ta T Smoyory v Too-
[GryovTag fieov STl 10 TG
20 tldgoou xEihog, ta) pev oo-
[T S180vTlog Tol Ko
oo net|apd | Aelav dos-
TEV YLEOLY OVTOG Thv
mokupiev GvioTEe-
Apev, TO 88 %ot Tiig TEpRoL

[
L

XATAPEOVIIORVTES SLet

TO Y *aTafooty ayos-

HEVIY £YELY £ Tohs-

[A0D] %l I G8mp xaTa
30 |70 Bipug &v abTi wi)-

|te TV lgyelav Biny vl 12|

| sistima la perdita di 5 linee nella parte superiore della colonna 8 il Ty seritto
nell’intercolumnio ¢ opera della seconda mano 25 paragraphos sollostante al prhi
leggermente sporgente verso simistra

4-5 coval....Jeavra P, ouvabgoioavtt FIDXG 7 qgoiayvoc P, gpaiery yog Wilcken
8-9 uravodoy | Tlov Ste[ t13uy]...] P, Erdvodov THv £x SidyiaTtoc GvaymgolvTomy
DG 9 [avoyopotvtlol vl Wilcken 17 8¢ P, coni. Schweighiiuser, 80 FDG - 24-25
avectgupey P, avastedpoiy FDG 27-26 ayopsviy om. FDG 31 Jgpoe P: O1dpog
Hunt, coni. Casaubon, téhog FIXG 31 Tiv’ coni. Reiske, thv FDDG



Polibio XT 13-16 in PBerol inv, 9570 + PRvl ] 60 31

Col. v
PBerol inv. 9570 | £3 yeo|volv &logg|uévov| Pol., Hist. X1 161
ft. D IO e oTob xaliplov T o mal-
[oy] Eraryst|v] Tolg poiey:-
Ytlgig xotofaiobol T
3 |owlgioog molefyvelie. Tay Pol., Hist. X1 16.2
| &'} Ayendiv opolupadoy
(%] peta xet|alminxrixng
[xleauyig motnlgaudvav
Ity E@lodov. o] pév moo-
[0 [SrodjchuxdTeg Tag TdEmg
[Ty Aaxcdaiuovimv
0
|&v T]f] Tiig Thpeov xatofd-
[oe1] mpooPuyivliolvtag mpog
[Omepdle[Eloug [ 1 7]
15 |+18]
|+18]
PRyl I 60 1£13 tih Ta- Pol., ffisi. X1 16,3
fr. B [(pom SregpBeipaTo, Tlo uev
(G Tov Ayaldy, To] 8
20 Om|o v i]8lev. Zuv]ifo- Pol., Hivt. X1 16.4
ve [822] 10 meoleignludvov
oUx aDTOU[GTeg 0|08 S
ToD %0100, Bl 8] TNv -
yivoray Tol TEoeoTE:-
25 1og £F apyfic yoo ev0i-
wg mEuEPareTo TV T-
poov. O Pigmoipy ol Pol., Hist. X116.5
(PUyRRGYGY, @g Tiveg O-
meAduBovoy, aike xal
30 Algv dxptfiic 2ol otuT-
VLRDG EXAGTH CLAAOYIOA-

I sistima la perdita di 5 linee nella parte superiore della colonna 5 paragraphos
sotlo 'omega in fine di linea 12 jota adscriptim apposto supra linean tra eta ¢ fau
da un correttore 20 paragraphoy semplice sotto lo hvpsifon 25 sotto al rau, para-
graphos molto breve; spatitn vaciem prima di &8
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I Jyol P. xo0]ve|v Johnson, ygdvou D, yeovov G, xedvov Biitner-Wobst 3
emayel].] P, &ndryoiv] Wilcken, coni. Arcerius. Umayawv FDG 5 [ ]geac P
[aaloioug Wilcken, corr. Dindort, sapiacag FDG 12 t]§ Wilcken 12-13, xatafiall...|
moocPary]. |vree P xotopdost mgosPalvovteg Wilcken, xatafuivovteg FDG, sua-
tofidoct coni. Reiske. Alii alia 13-14 rpoce P, coni. Schweighiuser, moog totg FDG
25-26 £E apyne yap cubsloc P, 0g evBlog G, evbing FD, e008ns yéo coni. Casaubon
26 mposPoreto PF, mposPddisto DG 27 o P, coni. Casaubon: 6 8¢ FDG

Col. VI

PBerol inv. 9570 [BInoetal madely aurt|d]
fr. I TV POEAGY YO TO TEoE g1
pevov Vv, yEvoue-
vov 8¢ TOTEmL Thg -
5 Oclag i 8¢ cuhhoyiodp| &-| Pol., Hist. X1 16.6
vog TO SDoYENGTeY TG
[ Theploou, ximerta petop]s-|
[W10cie %l SOEag Gmos-
[S1A1 Gy, &2 mapat]e]tayl &-]
1y vy dmorboet xal pel-
[#paly ohTOv Sumogeio
StaPoiet, BidT ymeig O-
[Aooy lepotic ayiivog guTd1 |
[pHEY TO| vinhv &|xfeivin 8i)
15  |tévalvlTio mopiéotat. |
PRyl 1 60 [MoALoig v cg 11 cuuple- Pol.. Hist. X1 16.7
ir.B Biptey. ol tliveg magat|os-
Educvo[t pov. ovx ab uo-
$0Leg Cx| pLvay apac)-
20 gOTODE civan | Tolg Omev|av-
[ti]oig Srgl ylovi|Leo|Oal. T1-
Vi Uty drd tor|olug, ot
8 Su mAfPog, oli] 8¢ 81 dA- Pol.. Hisr. X1 16.8
MG BLTIOG, NOsOay & -
25 tong SGvtag £v mopcio,
HOTH TV OIOAUGLY SL'an)-
THV THY OVRUPOLVTEV
[MAmioay ol pév TEoTs:-
onoeLy, ol § Gopakie aro-
30 dvbocafo Tav moid-
pimv. By olg av xon pe- Pol., Hist. X1 16.9
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1 si stima la perdita i 5 linee nella parte superiore della colonna 15 il sy ¢ nella
parte inferiore del . 1D del PBerol inv. 9570, la paragraphos & appena visibile nella
parte superiore del PRyl 1 60

2 1o P, coni. Casaubon. om, FDG 3-4 vevope|vov P, yivdpevov FDG 6 to due-
yenetov P, coni. Casaubon, Ty Steyenotov FDG, trv duoyonotiav Ursinus 11
guropeion PRD, Ev mopeian coni. Schweighiuser, Sumeiptag G. coni, Casaubon 12
Srafarct P, coni. Scaliger, Stafariicl FDG, Stdoval uédat Biltiner-Wohst 16-17
ylEYle|frxey P, ylao 181 auuBlé|fnxey Hunl, yap ién todto cuufifnxay DG
18-19 Jwoyerec ck[+9] P, [afhdypeng Sxloivay oqag] Hunt, 6810y oce oqag FDG,
ak1dyecws 8¢ vopiouvteg ogag coni. Schweighiiuser, Reiske, Biittner-Wobst
21. $1gl. Jovi]...|0ar P, Sual v]ovi| Ceo [@on Hunt, dveviZeasbo FDG 24-25 § autouc
P, cavtotg coni. Casaubon, abtoig FDG 25 dovree P 8ovrag FDG; cv mopoan P,
coni. Schwetghiuser, Hultsch et Biittner-Wobst, surogaia FDG 31 av P, 86 FDG, 80
coni. Casaubon

LV. Note sul testo,

I papiro presenta delle varianti testuali. E utile sotfermarsi su alcune di
esse ¢ su altri punti del testo.

Col. 1, L. 3-4 {(Pol., Hist. X1 13.8). xcota|£14]uvep]. [ codici riportano
per questo passo la scguente espressione: «x£iTan xul duvapuet. Ao 81 ol
toTE cuvEBaiver. La lacuna del papiro risulta troppo piccola per giustificarc
la perdita delle 24 lettere presenti nella tradizione. Wilcken a ragione ipotizzo
che tale discrepanza derivasse dal fatto che il papiro non riportava le parole
#al duvapet*. Lo studioso ritenne, senza addurre motivazioni specifiche, che
con tale omissione la lezione del papiro fosse migliore, tutlavia le edizioni mo-
derne preferiscono la lezione dei codici®,

Un argomento a lavore della variante papiracea potrebbe essere fornito
dal contesto in cui tale espressionc si colloca. Polibio sta descrivendo lo scon-
tro tra le truppe mercenarie di Filopemene e Macanida. La vittoria dei mer-
cenari del tiranno Macanida ¢ scguita da un’analisi sul differente
comporlamento delle truppe prezzolate: «In relazione ai mercenari, quelli as-
soldati dai tiranni combattono per oltenere un miglioramento garantito della
propria condizione, quelli pagati dalle democrazie per ricavare un evidente
peggioramento. Infatti una democrazia, quando ha eliminato chi lc trama con-

YW CKEN, Fin Polvbiusiest cit. p. 392,
A titolo di esempio, in Fouron-Wen, Pofyvbe cit, p. 161, la variante del paptro non ¢
neanche riportata nell’apparato critico.
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tro, non difende la propria liberta con truppe mercenarie: invece una tiran-
nide, quanto pit grandr sono gh obiettivi che intende raggiungere, tanto piu
numerosi sono i mercenari di cui ha bisogno»®!, Si tratta di un’analisi pretta-
mente psicologica, la cui conclusione ¢ «1 8¢ TV povagywv GoQGreio To
Taganav v T Thv Eevev shvolg  xeltaw. | codicl aggiungono, quindi,
dopo xcital, I'espressione xai Suvapet. Le argomentazioni polibiane non
fanno riferimento alla SOvapg come discrimine della vittoria per le truppe
mercenarie, dal momento che lo stonico sta focalizzando la sua riflessione
proprio sullo stato d*animo dei combattenti, sulla loro sOvowa. Non ¢ del tutto
escluso che la variante dei codici sia quindi un’aggiunta posteriore ¢ bana-
lizzante di qualche copista.

Col. I, IL. 13-14 (Pol., Hist. X1 14.1). txfrofo|01<|vil tog). La tradizione
medicvale, ritenuta migliore da Weil™, & éxmestivrag; il papiro riporta, in-
veee, secondo la lettura del Wilcken™, exPractevtac. 1l significato é legger-
mente diverso: la prima lezione, quella dei codices, che riporta it verbo
exmilo, € pit vicina al gergo militare € significa precisamente «ricacciati,
oppressin, mentre la seconda, che deriverebbe dal verbo exBialem, conlerisce
alla traduzione una siumatura leggermente diversa: «scacciare a forza, costrin-
gere vian, Cronert™, a proposito della lettura di Wilcken, afferma che «non €,
dal punto di vista grammaticale, priva di significato». Wilcken ritienc comun-
que migliore la vanante dei codices ¢ crede che la variante del papiro sia dovuta
ad un errore nell’ascolto di una dettatura®.

Col. 1, . 23-27 (Pol., Hist. XI 14.2). xalta | morglulov
ovlvrehov]ugvelv T|o ToAd mopa Ty | Thv fyouudvle|v Eumejplay. La
lezione dei codices relativa a queste linee € la scguente: 0Tt TACToTA TOV
AT TOACHOV GUVTEAOLUEVMY CUTTELQLGY, Ma non $¢ ne riesce a desumere
alcun signiticato soddisfacente, tanto che Hunt la definisce «unintelligi-
ble»™. Gronovius propose di aggiungere ToQd TV TOV NYoupEvay prima
di eurterptay. 11 testo originario del papiro doveva essere 0Tt TGV X0Tq TO-

"AEHOV GUVTCAOLNEVOY TO TTOAL TTaRO THY THY AyouUEvey CPITC1olay xol
TaALY Grelptov Smiteheitat, «che la maggior parte delle operazioni di
guerra sono portate a termine per esperienza o 'inesperienza dei coman-

Pol., flise XTI 13.6-7 0 trad. it F. Cannata in R, NicovLal, Polibio. Storie, Roma 1998,

S FouLON-Wi i, Polvhe cit., p. 161,

WL CKEN, Em Polvbiistext cit., p. 389,

WL CRONLRE, Litterarische Tevie mit Aussehfuss der Chersttichen, «APE» 3 (1903), p. 362.

* Apgiunge infatli che «im Faijiim “sdchselte”™ man ja bekanntlich reeht starks, cf. Wi -
CKRLN, £in Potvbustexe cit, p, 392,

*HeNT Cotalogie cit., p 192 0, 2-5,
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danti»®’. Tale lettura, se da un lato conferma la bonta dell”intuizione di Gro-
novius, dall’altro pone un’ulteriore questione: la presenza di woAv rende ri-
dondante i} mAsiota dei codici. Hunt®™ ritiene a ragione che la corruzione
fu provocata dall’omotcleuto che si riscontra tra le parole cuvteAouuEvoy
e yovpsvay: durante la copiatura del testo lo seriba sarebbe passato diret-
tamente da cuvteiovuEvay ad cpumeiplay, tralasciando quanto era scritto
nella copia originale tra queste duc parole. 1l termine moAU sarchbe, quindi,
scomparso ¢ I'inserimento di mAcicta rappresenterebbe un lentative di re-
staurazione del passo.

Col. 11, I. 6-8 (Pol., IHist. XI 14.4). trv towv | [10] dayxlivoyflav]. La
tradizionc medievale riporta unanime v abTOY ayyivorav; la lacuna del pa-
piro fa ipotizzare, quindi, la presenza di una variantc assente nella tradizione
manoscritta.

Wilcken, per affrontarc la questione, analizza il testo dei codici contestua-
lizzando il passo. Polibio, durante la descrizionc della battaglia di Mantinea
del 207 a.C., afferma che "esperienza € I'incsperienza dei generali sono spesso
il fattore decisivo sul campo (Pol., Hist. X1 14.2). In seguito sottolinea come
un comandante di valore, dopo un iniziale insuccesso, pud comunque conse-
guire la vittoria sfruttando gli errori dell’avversario (Pol., Hist. X1 14.3).
«Spesso - continua Polibio - € possibile vedere che coloro (Toug uév) che sem-
brano aver colto 1l successo, poco dopo vanno incontro ad un completo falli-
mento, mentre quelli (Tovg 85) che in principio davano Iimpressione di aver
perso, al contrario grazie alla loro (abtav) intelligenza oltengono un successo
inaspettato. Questo allora sembrava che fosse accaduto ai comandanti di en-
trambi gli eserciti» (Pol., Hist. X1 14.4-5)". La versione del papiro, conclude
Wilcken, porterebbe quindi ad intendere, in Toug uév ¢ tovg 8¢, non pill i ge-
nerali, ma le truppe avversaric, mantenendo il riferimento ai generali proprio
nella lacuna di circa 10 lettere presente sul papiro. Lo studioso propone, in de-
finitiva, ['integrazione mood Ty T@Y TEOECCTOTOY Gyx1votuy, che andrebbe
tradotta in questo modo: «grazic alla perspicacia dei comandanti». Un"altra
possibile soluzione, a suo avviso, potrebbe essere TaEw THY TOV TYOLUEVOVY
ayylvorav®™,

All’ottima argomentazione di Wilcken si potrebbe aggiungere che il ter-
mine ayyivola ricorre in Polibio tredici volte®': in ben due casi esso ¢ usato in

Yol Hist. X1 142 trad. i F, Cannata in R. Nicor al, Polibie cil.

S HUNT, Catalogue cit., p. 192 nn. 245,

“Trad. i F. Cannata in R, Nicot A, Pohbio cit,

WO W CkEN, Ein Polvbiostext ¢it, p. 394,

O AL MAUERSBIRGIR, Polvbios Lexicon, Bund 1. Lieferung | (a-g), Berlin 1956, col. &,
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relazione al participio mposotmc™. Il termine Ayoduevog, d’altro canto, viene
utilizzato da Polibio per indicare un capo di natura militare o politico-militare
in numerosc occasioni (ben 97)°. La preferenza accordata all’espressione
TEQEA THY TOV TEOLOTOTOV ayylvotay si giustifica forse anche perché la
parte finale di mpoeoToTev, simile al tradito attdv, potrebbe aver indotto in
crrore un copista. Anche in questo caso la lezione del papiro potrebbe dunque
gssere presa in considerazione come miglioramento del testo®™,

Col. IIL, 1. 23-25 (Pol., Hist. X1 15.4). Kai toug uév ¢plaray|ylltag
avTog Tape|xaiet | | [BaleeelTly xon pefverv]. La variante adtohs, riportata
dai codici, ha senso dal punio di vista grammaticale, ma non convinee appieno,
innanzitutto per quanto riguarda il contenuto: la tradizione medievale presup-
porrebbe un uso transitivo del verbo 8ageda, ed il testo andrebbe reso cosi:
«esortava le falangi ad affrontarli con coraggion. Un sccondo problema ri-
guarda la disposizione delle parole: adtovg dovrebbe riferirsi al Tovg della
linga precedente, ma si trova eccessivamente separato da esso. Tali incon-
gruenze hanno dato adito a diverse correzioni del termine: Bekker propose a-
o, Casaubon avtov; entrambi collegavane il termine a Filopemene, La
Iczione aitog del papiro rimane la pitl probabile. Si esprime in questo senso
anche Hunt, che sottolinea come in questo modo emerga la diflerenza di com-
portamento tra Filopemene, messo in risalto dalla posizione isolata di oitog
¢d i suoi subordinati®,

Col. 1V, L. 17 (Pol., Hist. X1 15.7). 8¢. La lezione del papiro conlferma una
correzione ope ingenii di Schweighiuser, rispetto alla tradizione manoscritta,
che riporta unanime 8n. Lo studioso ha proposto tale correzione per soltolineare,
probabilmente, la sfumatura avversativa della frase da essa introdotta. La nota-
zione di tale conferma testuale manca, tuttavia, nelle edizioni moderne®™.

Col. 1V, L. 30 (Pol., Hist. X1 15.7). |.|ggoc. || papiro probabilmente qui
conferma una brillante congettura di Casaubon: O¢gog in luogo del tradito
téhog. Polibio sta descrivendo un attacco degli Spartani, che incautamente si

2 CI. Pol., ff1se. X1, 16.4 (che si ntrova anche nel nostro papiro alla col. V, 5l 24-25) ¢
Pol., Hixe. X1, 19.5.

“OT MAUGLRSBLRGIR, Pafvbioy Levican cit, coll. 1104-1106. Si potrebbe citare, a titolo
di csempio, espressione Ty tav fyouudvav Spmeiptoy (Pol., #ive XT 14.2), presente nel no-
stro papiro alla col. [, 1L 27-29, il cud senso si avvicina non poco a quello dell espressione qui
presa in considerazione.

 Nonostante ¢id la variante non nsulta nell apparato delle edizioni moderne, ¢f, Fouron-
Weir, Polvhe cit., n. 162,

8 Huni, Catalogue cit, p, 192 n, 23,

L Foun on-Wii, Polvhe cit, p. 163,
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lanciano nel fossato che li divide dagli avversari, finendo per trovarsi poi in
una posizione svantaggiosa durante la risalita della sponda opposta: «Quando
portando 'attacco arrivarono alla sponda del fossato, in parte perché la situa-
zione non concedeva un ripensamento in modo da tornarg indietro, dato che
erano vicini ai nemici. in partc perché avevano sottovaiulato il fossato, in
guanto il pendio era dolce ¢ non ¢’era assolutamente (xota TO TEAOG) acqua
all’interno, né vegetazione sclvatica, senza rificttere si lanciarono ad attraver-
sarlon (Pol., fist. X1 15.7)". La lezione del papiro, probabilmente »xata t0
Bégog, traducibile «in estate, nel periodo estivor, apparve pill calzante, perché
offre la causa della siccita del [ossato. Ancora una volta il papiro conferma una
buona correzione moderna.

Col. IV, L. 31 (Pol., Hist. X1 15.7). L'ultima lettera conservata nella linea
¢ v, che dovrebbe essere la prima lettera della parola Orapysty, secondo la
tradizione manoscritta. Lo spazio della lacuna finale permette una o due lettere.
Tuttavia le regole sulla divisione sillabica impongono due possibili divisioni
per il termine in questione: v- oppure urtag-. La prima sarebbe possibile, ma
ipotizzando un segno ricmpitivo cstremamente lungo rispetto alle altre testi-
monianze del papiro; la scconda ipotesi appare pit probabile, vista la tendenza
dello scriba a rimpicciolire i1 modulo delle lettere con Papprossimarsi della
finc deila linea.

Col. VI, L. 10-12 (Pol., Hist. X1 16.6). po|l»oaly abtov cumopeion | dia-
Paiel. La lezione del papiro ¢ erronea: la forma eumopeton non € riconducibile
ad alcun termine noto. I codici FD riportano £umogeio, traducibile con «em-
pori, scali, luoghi di commercio marittimo», ma tale lezione non permette al-
cuna traduzione accettabile del passo. In G si legge poxpav aUTOY SumELQLog
Sropaiei, che sembra anch’ecsso un vano tentativo di emendazione, dal mo-
mento che non se ne pud dedurre una traduzione cocrente al contesto. Risolu-
tiva € stata ['intuizione di Schweighiuser, il quale ha proposto la correzione
v wopeiat. 1l brano avrebbe dunque questa traduzione: «... si tosse esposto
marciando in lunga colonna ...»®. L'errore st deve, probabilmente, alla con-
fusione delle duc nasali avvenuta al momento della dettatura,

La correzione di Schweighduser migliora dunque la lezione papiraccea
tanto quanto quella della tradizione manoscritta. Si rileva, a tal proposito, in
questa sede, |"errore nell’apparato critico dell’edizione delle Storie di Polibio
curata da Foulon ¢ Weil, i quali attribuiscono al papire la conferma testuale
dell’intuizione di Schweighiduser®”.

& Trad. it. F. Cannata in R, Nicoval, Polibio cit.
“ Trad. it. I. Cannata in R. Nicon a1, Pofitvwo cit.
SECE Fouron-Win, Polvbe cit, p. 164,
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Poco oltre (X1, 16.8) I"espressione si ripete: 1 codici riportano unanime-
mente gumogeia, € Schweighiuser corregge nuovamente il passo in &v o~
pctat, In questa seconda occorrenza il papiro conferma la congettura di
Schweighiiuser {cf. col. VI, 1. 25).

Col. VI, 1L 18-19 (Pol., Hist. X1 16.7). |a&i0lypeng ex]. La tradizione
medievale presenta la lezione ¢E10ypeng apag. La [rase cosi composta manca
di un verbo che regga Uinfinito civan (col. VI, L 20). [aggiunta di voploavTsg
dopo a&idypeng, ad opera di Schweighiuser, seguito poi da Reiske e Biittner-
Wobst, mirava, appunto, a fornire un verbo che reggesse il suddetto infinito.
La congettura di Hunt™, £x]owvav ogag, risulta ideale e risolutiva. Lintrodu-
zione, infatti, di un verbo {imito rende supertlua la scomoda correzione di Ca-
saubon poxpav autols in luogo di paxpay 8 antog (col. VI, 11, 24-25),
eflctiuata, probabilmente, per eliminare lo stacco costituito dalla particella 8¢
e ricollegare il participio voploavteg al successivo verbo finito HAricav, cosa
che modificava sensibilmente il senso della frase.

Col. VI, L. 26. drq[y]ovillea|Dar. La lettura di queste tracee di lettere
rappresenta torse il punto piti difficile del papiro. Le linee tracciate non somi-
ghiano a nessuna delle letterc ritrovabili nel testo: mg 11 & non presenta dif-
ficolta, ma 1 segni immediatamente successivi sono particolarmente oscuri.
Non essendoci nel papiro riscontri grafici sufficienti a proporre una migliore
lettura, rimane valida la congettura di Hunt™', che legge 8ia, ed attribuisce la
linea superiore ricurva ad un caso accidentale.

La ricostruzione virtuale del rotolo ha atutato non poco il lavoro di inte-
grazione del testo ¢ "analisi digitale ha permesso di trovare tracce di lettere ap-
partenenti a lince non rivelate in precedenza. Grazie ai risultati ottenuti si ¢
potuto ricostruire parte di un manoscritto che, per ariositd del testo, la regola-
rita del numero delle linee, accuratezza del tratto, si configura come un pro-
dotto ¢ditoriale di livello medio-alto. Le correzioni apportate sono indice di una
fruizione non passiva de! testo da parte di un lettore competente ed accorto.

Il PBerol inv. 9570 + PRyl I 60, non ¢i porta nuove parti del frammentario
X1 libro delle Storie, ma ¢i permetic, nonostante la scrittura non sia esente da
errori, di migliorare la lettura di alcunt passi ¢ di confermare la bonta di nu-
merose congetture moderne. 81 rileva, infine, che alcune varianti migliorative
del testo polibiano, presenti nel papiro, possono certamente meritare una mag-
giore attenzione da parte degli editori moderni.

L(’(‘CL’

liviopreilefwgmail.com

O HUNT, Catalague cit., p. 192 n. 57,
HuNg, Catalogue cit., p. 192 0. 64,
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