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Abstract — This article explores the lexical and cultural significance of the expression svad’ba ukhodom
(“wedding by elopement”) in Pavel Mel’nikov-Pechersky’s novel V lesakh (In the Forests, 1871-1874), a
work rooted in the life and customs of Old Believers in the Volga region. Drawing on Mel’nikov-
Pechersky’s dual experience as both a government official and a passionate ethnographer, the study traces
the historical and linguistic relevance of this clandestine marriage practice — common among Old Believers
and rural communities from the 17 century onward — and its literary elaboration in Mel’nikov-Pechersky’s
fiction. Through meticulous textual analysis, the article highlights the intricate interplay of oral tradition,
regional dialect, ecclesiastical lexicon, and socio-religious context that characterizes the novel. Particular
attention is devoted to Mel nikov-Pechersky’s stylistic strategy, which merges ethnographic detail with
narrative digression, and to his ability to document and preserve a disappearing lexicon, especially in
reference to matrimonial customs. The svad’ba ukhodom emerges not only as a central motif in the novel’s
plot structure but also as a linguistic and symbolic marker of a rich, vanishing cultural heritage.

Keywords: Mel’nikov-Pechersky; Old Believers; Marriage; Svad’ba ukhodom; Volga region’s cultural
heritage.

1. L’autore

Nella sua imponente storia della filologia slava Vatroslav Jagi¢, parlando delle opere
etnografiche russe del secondo Ottocento, assegnava a Pavel Mel’nikov (Andrej Pecerskij,
1818-1883) un posto speciale per I’importante contributo dato alla storia della lingua russa
(Jagi¢ 1910, p. 512). Al di 1a del significativo riconoscimento, Jagi¢ non entrava nei
dettagli, probabilmente per I’ampiezza dei romanzi di Mel’nikov-Pecerskij — Nelle foreste
(V lesach, 1871-1874) e Sulle montagne (Na gorach, 1875-1881), che insieme contano
migliaia e migliaia di pagine — come anche per la loro ricchezza e varieta linguistica,
soprattutto in ambito lessicale. I due romanzi, pubblicati negli anni della maturita, erano il
risultato di numerose indagini condotte, per conto del Ministero, tra Vecchi credenti e sette
religiose della regione d’oltre Volga, ma anche di ricerche appassionate, realizzate gia
nella prima giovinezza, sull’etnografia, la lingua, il folclore e la storia di quei luoghi.
Anche Gor’kij annoverava Mel’nikov-Pecerskij tra i maestri della lingua russa, lodandone
in particolare le qualita di lessicografo (Gor’kij 1955, pp. 212-213). La sua naturale
attitudine per la ricerca e 1’attenzione ai fenomeni linguistici non possono in nessun modo
essere scissi dalla vicenda biografica, da cui partiremo prima di passare a parole ed
espressioni che nel romanzo Nelle foreste descrivono la prassi di un matrimonio celebrato
in piena clandestinita, la cosiddetta svad ’ba uchodom.

La vita di Pavel Ivanovi¢c Mel’'nikov, in arte Andrej Pecerskij, ¢ stata
indissolubilmente legata ai territori d’oltre Volga, un tempo nel governatorato di NiZnij
Novgorod: vi aveva trovato i natali il 25 ottobre (6 novembre) 1818 in una famiglia di
antico lignaggio ormai decaduta, vi aveva tratto ispirazione per i suoi lavori, prima di
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storico ed etnografo poi di romanziere, e vi sarebbe morto, dopo una lunga malattia, il 1°
(13) novembre del 1883.!

Se la sua prima opera, Appunti di viaggio lungo il tragitto dal governatorato di
Tambov alla Siberia (Doroznye zapiski na puti iz Tambovskoj gubernii v Sibir’, 1839-
1842) ha una calorosa accoglienza, per i successivi racconti gli verra mossa un’accusa di
plagio dell’opera di Gogol’.

Affranto, Mel’nikov si indirizza verso la carriera di funzionario e per oltre dieci
anni non osa piu rivolgersi alla letteratura. Piu o meno a questo periodo risale il suo
interesse per i Vecchi credenti, particolarmente numerosi nella regione di NiZnij
Novgorod, dove avevano trovato rifugio gia alla fine del XVII. Le sue indagini, basate su
ricerche d’archivio ed esplorazioni sul campo, lo renderanno uno dei maggiori esperti del
raskol. Stringe amicizia con il lessicografo e linguista Vladimir Dal’ e con lo storico
Michail Pogodin. Nel 1841 ottiene I’ambita nomina a corrispondente della Commissione
Archeografica, con I’incarico di mettere ordine tra gli archivi governativi e quelli dei
monasteri nel governatorato di Niznij Novgorod. Nel 1845 assume la direzione delle
“Nizegorodskie gubernskie vedomosti” (fino al 1850). Mantenendo I’anonimato, vi
pubblica diversi saggi di carattere storico ed etnografico; e sara qui che, per la prima volta
(nel contributo Concerti al teatro di Niznij Novgorod, Koncerty na Nizegorodskom teatre,
1850), si firmera come “P. Pecerskij”, nom de plume che Dal’ gli aveva suggerito
ispirandosi al loro luogo d’incontro in via Pecerskaja, a Niznij Novgorod.

Mel’nikov si sposa due volte: la prima unione (1841-1848) con Lidija
Belokopytova fu segnata da lutti e malattie; la seconda, a partire dal 1853 con Elena
Rubinskaja, gli avrebbe garantito una vita familiare serena e una prole numerosa.

A partire dal 1847 Mel’nikov ricopre incarichi amministrativi e d’inchiesta sui
Vecchi credenti, prima come funzionario regionale, poi al Ministero degli interni su
intercessione di Dal’. Redige in questo periodo rapporti approfonditi — ¢ del 1854 il
Rapporto sull’attuale condizione dello scisma nel governatorato di Niznij Novgorod
(Otcét o sovremennom sostojanii raskola v NiZegorodskoj gubernii, pubblicato postumo
nel 1910), che rispecchiava fedelmente la linea ideologica ufficiale: vi si sostiene infatti
che 1 Vecchi credenti costituissero una minaccia per lo Stato. In quegli anni Mel’nikov
agisce da vero e proprio persecutore: fa chiudere monasteri, confiscare icone, apporre
sigilli a cappelle e riesce persino a restituire all’Ortodossia alcuni luoghi di culto degli
scismatici. Nondimeno, le sue indagini gli forniscono quell’enorme quantita di materiali
linguistici, storici ed etnografici che avrebbe poi riversato nei suoi romanzi.

Incoraggiato da Dal’, nel 1852 Mel’'nikov rimette mano alla letteratura,
pubblicando, a firma di “Andrej Pecerskij”, il racconto I Krasil 'nikov (Krasil’nikovy) — a
partire da questo momento, usera il suo vero nome esclusivamente per i saggi storici. Solo
nel 1857 ritorna a pubblicare nuovi racconti, tra cui Nonno Polikarp (Deduska Polikarp),
Pojarkov e Un posto da lupi (Medvezij ugol).

Nel 1857 gli viene conferito un nuovo incarico: redigere, assieme ad Aleksandr
Artem’ev (statista ed etnografo, in servizio al Ministero degli interni), un resoconto
completo sulle sette religiose sorte nell’alveo del raskol (si veda la sua imponente
Raccolta delle disposizioni statali relative allo scisma, Sbornik pravitel’stvennych
postanovlenij otnosjas¢ichsja k raskolu, I-I1T).

Lo studio dello scisma e di alcune sette religiose mistiche (flagellanti ed eunuchi,
in particolare) resta un tratto fondamentale della sua attivita storico-etnografica. Dedica al

! Sulla vita di Mel’nikov-Pegerskij (d’ora in poi nelle note MP), si rimanda alla biografia di Usov (1897) e al
saggio di Sesunova (1994).
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tema diversi saggi e materiali, tra cui Lettere sullo scisma (Pis’ma o raskole, 1862);
Arcipreti Vecchi credenti (StaroobrjadCeskie archierei, 1863), 1 Saggi storici sullo scisma
dei Vecchi credenti sacerdotali (IstoriCeskie ocerki popovsciny, 1864-1867), le Sette
segrete (Tajnye sekty, 1868); I colombi bianchi (Belye golubi, 1869) e Materiali per la
storia delle eresie dei flagellanti e degli eunuchi (Materialy dlja istorii chlystovskoj i
skopiceskoj eresej, 1872).

I1 1866 ¢ un anno di svolta: sollevato dal ruolo di funzionario speciale, si stabilisce
a Mosca, dove collabora con due importanti periodici di orientamento conservatore
(“Russkij vestnik” e “Moskovskie vedomosti”) e si dedica a tempo pieno alla letteratura.

Eccellente conoscitore del raskol, Mel’nikov viene piu volte invitato a pronunciarsi
nei confronti dei Vecchi credenti: nel 1875 prende infatti parte, al fianco di funzionari
governativi e rappresentanti ecclesiastici, alla commissione speciale in merito a questioni
relative ai Vecchi credenti e contribuisce alla concessione di alcuni diritti civili e di culto
inclusi poi nella famosa legge del 1883.

Mel’nikov ha avuto la rara capacita e il merito di aver riversato nella dilogia Nelle
foreste e Sulle montagne 1’enorme materiale storico-documentaristico raccolto nel corso di
anni di ricerche e di zelante attivita amministrativa. I due romanzi-filume, entrambi
articolati in piu parti, restituiscono con grande accuratezza la vita quotidiana e le usanze di
mercanti, Vecchi credenti e altri settari della regione della Volga. In essi confluisce anche
un ricco patrimonio folclorico: Mel’nikov inserisce leggende popolari, favole, canti storici,
proverbi e motti, e attinge a storie tramandate oralmente, riuscendo a riprodurre con
notevole maestria la lingua del popolo. Proprio per questa abilita stilistica e linguistica, ¢
stato piu volte accostato allo scrittore, nonché maestro dello skaz, Nikolaj Leskov.

2. Il romanzo

L’idea di un’opera letteraria dedicata ai Vecchi credenti d’oltre Volga sembra risalire alla
fine degli anni Cinquanta. Nel 1859, da alle stampe i primi capitoli di una nuova opera,
Gente d’oltre Uzola (Zauzol’cy), testo ritenuto “I’abbozzo inziale e stringato dei primi
capitoli” di Nelle foreste (Erémin 1976, p. 369). Dopo quasi dieci anni, Mel’nikov-
Pecerskij inizia a pubblicare Oltre la Volga (Za Volgoj, 1868), destinato a diventare, in
forma rielaborata, la prima parte di Nelle foreste.?

Era il libro della sua vita, dove avrebbe fatto finalmente confluire tutto quello che
aveva collezionato e studiato per molti anni — e non sorprende che a pubblicazione ormai
avviata Mel’nikov abbia dichiarato, con disarmante ingenuita, di non avere idea di quando
e di come quel suo vasto progetto sarebbe terminato (cit. in Lotman 1956, p. 210).

Nelle foreste apparve a puntate tra il 1871 ed il 1874 col sottotitolo Racconto. In
volume usci nel 1875, con diverse modifiche, la suddivisione in capitoli e la dicitura
“raccontato da Andrej Pecerskij” (Sokolova 1981, p. 149).> Di li a poco, Mel’nikov-
Pecerskij avrebbe iniziato a pubblicare Sulle montagne — la sua ultima opera, concepita,
sin dall’inizio, come la seconda parte di una dilogia. “Alcuni dei personaggi di Nelle
foreste li ritroviamo anche Sulle montagne —, dichiarava 1’autore. Cambia solo la zona: si
passa dalla sponda sinistra, dalle radure e dalle foreste lungo il Volga, a quella destra,
montuosa e con poche foreste” (cit. in Lotman 1956, p. 223). Secondo Pavel Usov,

2 Per una ricostruzione della stesura di Nelle foreste, cf. Sokolova (1981, pp. 135-149).
3 Sulle diverse edizioni del romanzo (fino al 2012), cf. Kudrina et al. (2013, pp. 22 ss.).
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Mel’nikov si era reso conto, solo a lavoro iniziato, che non sarebbe riuscito a far entrare,
in un solo romanzo, tutto il materiale raccolto ed elaborato (cf. Usov 1897, p. 300).

Tra 1 suoi scritti letterari Nelle foreste ¢ senza dubbio il piu rilevante. La critica ¢
orientata a considerarlo, assieme a Sulle montagne, come un’unica opera, pur
riconoscendo al primo una netta superiorita artistica e una maggiore accuratezza stilistica:
¢ noto, infatti, che Mel’nikov aveva rifinito spasmodicamente Nelle foreste, mentre fu
costretto dalla malattia a dettare a sua moglie una buona porzione del testo di Sulle
montagne, rinunciando a una rilettura. I due romanzi — come mette in luce Hoisinghton
(1974, p. 688) — presentano alcuni tratti comuni, a partire dall’ambientazione, anche se nel
primo Mel’nikov si concentra sui Vecchi credenti, mentre nel secondo introduce alcuni
settari, tra cui 1 chlysty (i flagellanti). A completare il quadro si aggiungono lo stile e la
lingua: nell’intera dilogia, lo scrittore da ampio spazio al folclore, trascrivendo interi testi
di tradizione orale, attribuisce ad ogni personaggio un proprio modo di parlare e fa si che
anche il narratore si esprima in modo conforme all’epoca e all’ambiente. In entrambi 1 testi
coesistono cosi differenti registri linguistici (arcaico, ma anche regionale e poetico). Se
stilisticamente prevale la ‘componente orale’, sul piano strutturale viene riprodotta una
sorta di mosaico di storie di vario genere, intrecciate e con i finali spesso aperti
(Hoisinghton 1974, p. 692). Non stupisce, considerata 1’organizzazione del testo, che
Saltykov-S¢edrin sostenesse che i romanzi di Mel’nikov-Pecerskij si sarebbero potuti
leggere agevolmente iniziando da una pagina a caso.* Per questo motivo Nelle foreste pud
essere letto anche come un’opera a sé, composta da una serie di racconti (compreso quello
della svad’ba uchodom) disposti in ordine sparso: “...per Andrej Pecerskij le analogie
stilistiche vanno ricercate non tanto nella prosa psicologica, quanto nella pittura russa
antica: nell’icona e nell’affresco. [...]. Gli episodi vengono inseriti secondo la logica del
chozZdenie, il viaggio. [...]. La cosa importante ¢ proprio il filo del destino, la catena di
immagini. Una logica a noi nota dalla pittura delle icone: la logica del klejmo, ovvero dei
riquadri laterali” (Anninskij 1988, p. 200).

Costruito attorno alla storia familiare di Patap Maksimy¢ soprannominato Capurin,
un ricco mercante d’oltre Volga, Nelle foreste si presenta come una catena di racconti che
spesso prendono il via dalla comparsa di nuovi personaggi (in tutta la dilogia se ne
contano circa duecento). Si tratta di un procedimento finalizzato a generare linee narrative
secondarie, che, staccandosi dall’intreccio principale, danno vita a tutta una serie di
racconti autonomi (sulla vita dei taglialegna sulle rive del Kerzenec, oppure la leggenda
della citta invisibile di Kitez). Attraverso un uso frequente delle digressioni e una
minuziosa descrizione di luoghi, personaggi, rituali, tradizioni, leggende, abitudini e
pratiche religiose, Mel’nikov-Pecerskij riesce a produrre un affresco di ampio respiro della
vita dei Vecchi credenti d’oltre Volga. Il romanzo familiare di Patap Maksimy¢ viene cosi
interrotto da episodi di vario genere, in cui il narratore ricostruisce i riti popolari (di
costume, pagani, cristiani), accompagnati da canti, lamentazioni funebri, proverbi,
leggende, e narra la storia dei luoghi, indugia nelle descrizioni geografiche e, seguendo
I’andamento della conversazione, entra nelle esistenze altrui, svelando le trascorse
vicende. E un romanzo unico nel suo genere, non solo per la scelta del tema — i Vecchi
credenti erano stati trattati solo in modo sporadico nella letteratura precedente e spesso con
toni satirici —, ma anche per la struttura narrativa e per il massiccio ricorso a fonti della
tradizione orale e per la varieta di personaggi introdotti — mercanti, badesse, monache,
novizie, pellegrini, contadini, taglialegna, briganti, impostori d’ogni sorta — che
Mel’nikov-Pecerskij, aiutato in questo da una memoria prodigiosa (cf. Usov 1897, pp.

4 Cf. la lettera di M. Saltykov-Séedrin a P.V. Annenkov, 17 febbraio 1877 (Saltykov-S¢edrin 1979, p. 42).
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275-276), fa esprimere ognuno nella propria parlata locale e sociale, immettendo nel
romanzo termini che gia allora necessitavano di un commento articolato.

Il romanzo ebbe un grande successo di pubblico, mentre fu quasi ignorato dalla
critica e a lungo ridotto a mero romanzo etnografico da autorevoli studiosi, come Pypin,
Vengerov e Skabicevskij;> Dmitrij Mirskij definiva Iopera di Mel’nikov-Pederskij
mediocre sul piano letterario, aggiungendo perd che “I’interesse per I’ambiente descritto e
la conoscenza che ne ha 1’autore ne fanno una lettura avvincente” (Mirskij 1965, p. 222).
Nelle foreste apre piu filoni di ricerca, alcuni dei quali vantano un’ampia bibliografia
critica: primo fra tutti quello sul ‘legame’ con il folclore, e piu esattamente sull’utilizzo
che Mel’nikov fa delle fonti della tradizione orale; ma il romanzo ¢ stato studiato anche
per la descrizione che offre del byt dei Vecchi credenti d’oltre Volga.®

L’aspetto linguistico ¢ quello ad oggi piu trascurato, anche per le intrinseche
difficolta che rendono tra I’altro particolarmente ostica la traduzione:

Tradurre questo libro [Nelle foreste] ¢ stata una fatica indicibile — lamentava la traduttrice
francese, Sylvie Luneau. Le omelie e le epistole dei Vecchi credenti in slavo ecclesiastico, i
canti popolari [...], le lamentazioni funebri [...], i nomi di piante, animali a noi sconosciuti, i
termini legati alla sfera del lavoro, i detti e le facezie in rima, la lingua di Mel’nikov che nei
racconti ¢ nei passaggi lirici diventa musicale, ritmica e assume il tono delle epopee russe, il
vocabolario sterminato e il testo, infine, interamente in una lingua popolare, dove le
espressioni spesso si rifanno alla parlata di Niznij Novgorod, tutto questo assieme rende il
romanzo una delle opere piu difficili da tradurre di tutta la letteratura del XIX secolo. (Luneau
2020, p. 1101)

Da qui la sua scarsa diffusione in altre lingue.” Non va inoltre sottovalutata la presenza
dell’elemento orale: troviamo stilemi tipici delle fiabe popolari, epiteti ed espressioni
idiomatiche della lirica folclorica e immagini tratte dall’epos nazionale russo, nonché
I’ampio ricorso a proverbi.®

Un invito a studiare la lingua dei romanzi di Mel’nikov fu lanciato dal filologo
russo Evgenij Budde nel 1908: intenzionato a intraprendere uno studio linguistico
sistematico, per dare un’idea della ricchezza lessicale dei romanzi della dilogia, pubblico
un minuto elenco di lemmi comprensibili solo nella regione d’oltre Volga (Budde 1908, p.
225 ss.). Non diede seguito al proposito, ma il suo esempio trovo un valido continuatore in
Markov che, nel 1961, mise assieme uno Slovar’ k romanu P.I. Mel ’nikova-Pecerskogo V
lesach, che conta circa seicento pagine. Precedeva il dizionario una breve introduzione in
cui Markov (1961a) cercava di mettere in luce le particolarita linguistiche del romanzo,
concentrandosi in primo luogo sulla varieta lessicale dei principali ambiti rappresentati,
come quello Vecchio credente, quello legato alla cultura del cibo (il romanzo si apre e si
chiude con opulenti banchetti), dava poi conto dei regionalismi, del lessico per indicare i
rapporti di parentela e di terminologie circoscritte a specifiche professioni (alcuni capitoli
della prima parte sono dedicati a un artel’ di tagliaboschi nelle foreste lungo il fiume
Vetluga), come di parole ed espressioni che definivano il campo semantico della svad’ba
uchodom.

5 Per una rassegna degli studi, si veda Kudrjasov (2005, pp. 89-92); e Savvin (1910).

® Per una dettagliata bibliografia critica (dal 1841 al 2012) su MP, cf. Kudrina et al. (2013, pp. 52-116).

7 Esistono poche traduzioni, oltre a quella francese ne risulta una in ceco, una in inglese € una in tedesco.

8 Tra i molti studi dedicati al rapporto di MP col folclore, si veda Vlasova 1982; sull’interesse di MP per il
folclore, cf. cap. Il (Ucenyj i chudoznik) in KudrjaSov, Kurdin (2004, pp. 51-84); sull’uso dei proverbi, cf.
Pilasevskij (1928, pp. 339-342).
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Ad oggi uno studio sistematico della lingua dei romanzi di Mel nikov-Pecerskij
non esiste e, di fatto, il dizionario compilato a suo tempo da Markov resta ancora il
contributo maggiore. Nel romanzo si sovrappongono diversi registri linguistici, in
relazione alle classi sociali descritte, cui si aggiungono le fonti della tradizione orale che,
inserite nel testo, servono a completare la narrazione, e i brani tratti da antiche cronache, i
frammenti di epistole scritte ricorrendo a una sorta di alfabeto segreto, e cio¢ alla maniera
dei vecchi credenti.

Mel’nikov-Pecerskij era assai abile a rendere, sul piano lessicale, morfosintattico e
fonetico, il modo di parlare della zona d’oltre Volga: egli stesso raccontava di aver un
grande talento nel riprodurre gli accenti e le parlate. L’interesse per il lessico, che
Zmorovi¢ (1916, pp. 175-182) attribuiva alla passione trasmessa allo scrittore da un suo
professore di ginnasio prima e, dal 1849, all’amicizia stretta con Vladimir Dal’,’ emerge
sin dalle prime opere: nei suoi appunti di viaggio e nel racconto / Krasil 'nikov inserisce
parole popolari, segna gli accenti su alcuni termini e fa ampio ricorso a proverbi e motti
(cf. Zmorovi¢ 1916, p. 183). Nel suo archivio si sono conservate alcune pagine,
frammento di un lavoro di grande respiro andato invece perduto, contenenti la spiegazione
di 98 voci: singole parole, ma anche espressioni relative a termini tecnici, geografici ed
etnografici in uso tra il popolo russo (cf. Usov 1897, pp. 302-303).

Si puo tuttavia affermare che solo coi romanzi della dilogia Mel’nikov-Pecerskij
riesce a creare una sua lingua letteraria, caratterizzata in primo luogo da una forte
vicinanza all’idioma popolare e non da ultimo a quello dei Vecchi credenti d’oltre Volga:
“Non solo imitava la lingua popolare, la lingua degli scismatici o la lingua del XVIII
secolo, ma scriveva proprio come se fosse uno del popolo o se fosse egli stesso uno
scismatico o vivesse nel XVIII secolo” (Zmorovi¢ 1916, p. 184).1°

Mel’nikov-Pecerskij elegge i Vecchi credenti a protagonisti, li toglie dall’ombra,
descrivendoli come abili e abbienti mercanti, legati a saldi valori morali e religiosi, entra
nei loro eremi lungo il Kirzenec, cogliendoli intenti a dirimere importanti questioni come
quella del sacerdozio, ma soprattutto descrivendone il by#: opulenti banchetti, dimore
raffinate, vestiario, rituali, miti e leggende, pratiche religiose, il ricorso a una cripto-
scrittura,!! le intense attivita commerciali € da ultimo la prassi della svad ba uchodom.

Si parla della svad’ba uchodom in tre precisi momenti del romanzo: di Patap
Maksimy¢, il mercante Vecchio credente attorno alla cui famiglia ruota il romanzo, si dice
che avesse rapito da un monastero e poi sposato di nascosto la moglie Aksin’ja; la loro
primogenita, Nastja, minaccia il padre di attuare una fuga d’amore e arriva a proporla lei al
giovane Aleksej Lochmatyj; alla fine del romanzo un tale matrimonio avviene tra la figlia
minore di Patap Maksymi¢ e Vasilij Borisy¢, dotto inviato della comunita moscovita dei
Vecchi credenti (il Rogozskoe kladbisce).

La svad’ba uchodom intrigava Mel’nikov-Pecerskij gid molto tempo prima di
iniziare a scrivere Nelle foreste, al punto che aveva annunciato, intorno al 1859, un’opera
che avrebbe dovuto intitolarsi proprio cosi. Anche se un romanzo con questo titolo non

® Quando MP scriveva i due romanzi sulla scrivania aveva i volumi di Dal’ (cf. Mel’nikov, A.P. 1910, p.
58); sull’influenza di Dal’ su MP si veda Kankava (1971, pp. 175-178).

10 Zelenin (1905) trovava in Nelle foreste molti riscontri lessicali alla parlata della comunita di Vecchi
credenti di Usen’-Ivanovsk (nell’allora governatorato di Ufa).

' MP forniva nel suo Rapporto diversi esempi di cripto-scrittura usata dai Vecchi credenti (Mel’nikov 1910,
pp- 96-99).
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vide mai la luce, questa tipologia di matrimonio cosi particolare avrebbe trovato ampio
spazio in Nelle foreste.'?

3. La svad’ba uchodom

Ceanpba yxonom, espressione difficile da rendere, indicava un modo alquanto diffuso tra i
Vecchi credenti per unirsi in matrimonio. Non si trattava certo di una loro pratica
esclusiva, era molto conosciuta tra gli slavi e in Russia veniva praticata gia dal XVIII
secolo, principalmente in ambito contadino e nelle regioni periferiche (cf. Puskaréva 2012,
pp. 11-12; Sumcov [1881, p. 6 ss.] ne attestava I’esistenza gia al XVII secolo).

L’avverbio “yxomom” indica generalmente qualcosa che avviene attraverso un
allontanamento, una fuga, di nascosto: “YHTu yxomom, TaiiHO, O€KaTh, CKPBITHCS, IaTh
ary” (Dal’ 1991, IV, p. 526, ad vocem yxonuth). Nella sua raccolta di fraseologismi,
Michel’son (1912, p. 931) alla voce “yxomom” inseriva: “‘YXomoMb YWUTH’, cOEKaTh,
BEHYATHCS — (MHOCK.) CKPBITHO, O€KAaBIIU U3 POAUTEILCKOTO JoMa”, €, a mo’ di esempio,
riportava due frasi tratte da Nelle foreste:

Ckazana: “yxonom yiny... Tak u caenaro.”
“He oH MeHA BBIKPAJIET, A €r0 YXOJOM K IOIy CBEny...”

“Cpaab0a yxomoM, KpajeHas, 0e3 corjacus poauTeseil HeBecThl”, questa la spiegazione
fornita da Dal’ (1991, IV, p. 145, ad vocem cBatats); era infatti quasi sempre la ragazza a
contrarre un matrimonio senza il consenso dei genitori, dato che al massimo veniva privata
del corredo; i maschi, trovandosi in una posizione di totale dipendenza economica dal
padre, difficilmente si decidevano a un tale passo (cf. Smirnov 1877, p. 208).

Guardando alla soluzione francese, “le mariage ‘par rapt’,'* svad’ba uchodom si
potrebbe tradurre in italiano come ‘matrimonio per rapimento’, anche se l’avverbio
yxonoMm indica la fuga, I’allontanamento: ¢ infatti una traduzione libera che tiene conto
della dinamica di questa pratica matrimoniale. Gia in un breve saggio del 1845 (apparso su
“Nizegorodskie Gubernskie Vedomosti’’), Mel’nikov ne dava una descrizione a grandi
linee: “Tra i costumi caratteristici esclusivamente del governatorato di Niznij Novgorod ¢
degno di particolare nota quello di rapire (“yBo3uts”) le fanciulle. [...]. Di solito durante il
rapimento viene messa in atto un’affannosa ricerca dei transfughi e non sia mai che si
riesca a strappare la fidanzata al fidanzato: nessuna fanciulla acconsentirebbe poi a
sposarlo. Se il rapimento va come deve andare, allora i giovani dopo la fuga si presentano
a casa dei genitori della ragazza per chiedere il perdono. I genitori a lungo lo negano,
finché 1 giovani con le lacrime agli occhi non lo implorarono, e cosi questi li insultano in
ogni modo, a volte 1i picchiano e li pestano. Questa commedia dura abbastanza a lungo,
ma alla fine arriva la pace, con tanto di alcol, birra e cibo” (cit. in Sokolova 1981, pp. 135-
136). Mel’nikov usa qui il verbo yBo3uTs, letteralmente condurre via, rapire; ¢ stata infatti
attestata anche la forma di cBanb6a yBo3zom e anche yBogom e 6erom (Rybnikov 1864, p.
348, nota 1), come cBaabOa ykpankoit (Smirnov 1877, p. 219).

12 MP aveva scritto due saggi etnografici sul ‘matrimonio per rapimento’ praticato tra la minoranza degli
Udmurti: Moksanskaja svad’ba, “Simbirskie gubernskie vedomosti”, ¢ast. neof., 1851, 26 (30 ijunja), pp.
3-5; ¢ Erzjanskaja svad ba, “Simbirskie gubernskie vedomosti”, &ast. neof., 1851, 31, pp. 1-3.

13 Cosi traduceva Sylvie Luneau nel 1957; Roty (2005, p. 334) da come traduzione anche “mariage
clandestin”.
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Nella resa dell’espressione non sarebbe nemmeno sbagliato optare per fuga
d’amore, se consideriamo che spesso di questo si trattava; ma capitava anche che il
rapimento o la fuga fosse una mera simulazione: i genitori di entrambi si prestavano alla
finzione per evitare le spese dell’organizzazione del matrimonio (Smirnov 1877, pp. 186,
215). I giovani si presentavano infatti al cospetto dei genitori della ragazza solo a nozze
celebrate. Tre sostanzialmente 1 tipi di ‘matrimonio per rapimento’ nell’allora
governatorato di Niznij Novgorod: all’insaputa della stessa ragazza, col consenso dei
genitori di entrambi e previo accordo tra i due giovani, senza il consenso dei genitori della
ragazza (Smirnov 1877, p. 215 ss.); era quest’ultima la forma piu diffusa.

Solo nelle vesti di funzionario ministeriale, Mel’nikov fu in grado di dare della
svad’ba uchodom una piu dettagliata descrizione. Tra le pagine del suo scrupoloso
Rapporto ufficiale sullo scisma (compilato nel 1854), in uno stile asciutto, che non
lasciava presagire il raffinato romanziere,'* leggiamo:

In giovane eta gli scismatici conducono una vita assai dissoluta. [...]. Poche sono le ragazze
che si sposano senza aver avuto prima diversi amanti e quasi tutte prima del matrimonio sono
in intimita col futuro marito. Questa circostanza, assieme alla segretezza dei matrimoni, ha
portato nei territori d’oltre Volga una prassi propria di molti governatorati orientali e della
Siberia: il matrimonio per rapimento (cBagrba yxomom). Il giovane, dopo essere stato in
intimita con la ragazza, si accorda con lei per sposarsi, lei di nascosto gli consegna il corredo e
poi, stabilito il momento, scappa con lui e si fa sposare da un pope scismatico transfuga, altre
volte invece, mettendosi d’accordo prima con un sacerdote, si sposano nella chiesa ortodossa.
Nella gran parte dei casi i genitori si fingono preoccupati, viene organizzata la caccia ai
fuggitivi, che quasi mai vengono scovati. A distanza di qualche giorno, gli sposini tornano a
casa, “vengono perdonati e benedetti” dai genitori e in seguito vivono come marito ¢ moglie. Il
matrimonio per rapimento non esige né regali per la nuova parentela, né la composta di braga,
né I’alcol, cose invece necessarie per il matrimonio col consenso dei genitori (cBansba
4yecThio). Per questo molto spesso i giovani fuggono col consenso dei genitori. Anche se in
tutta la zona d’oltre Volga quasi tutti i matrimoni scismatici avvengono per rapimento, non ¢
mai successo che, per volere dei genitori, venisse avviata un’inchiesta. A dimostrazione che
queste fughe non avvengono senza la consapevolezza e il consenso dei genitori. Questa
abitudine degli scismatici ha eliminato dal loro byf tutti i rituali osservati dagli ortodossi:
’incontro ufficiale tra i genitori degli sposi (pyko6utse),'® 1’addio al nubilato (neBnunuk), lo
sposalizio (cBaawba), il banchetto nuziale (ropusiii mup),'® e cosi via.” (Mel’nikov 1910, pp.
274-275)

Qui Mel’nikov si riferisce esclusivamente ai Vecchi credenti, rifacendosi alla propria
esperienza diretta, cui aveva sicuramente aggiunto informazioni tratte dagli studi di
Teresc¢enko (1848) e Snegirev (1838-1839), come dimostrano le annotazioni ai margini dei
due libri conservati nella sua biblioteca (cf. Sokolova 1971, p. 182 ss.).!”

Il romanzo Nelle foreste ¢ di fatto anche un testo sul matrimonio: si apre con un
banchetto allestito per combinarne uno e si chiude con un banchetto per suggellare
un’unione avvenuta per rapimento. Gia nei primi capitoli viene prospettato un matrimonio

14 Zmorovi¢ (1916, p. 184) sottolinea la grande diversita di stile tra i saggi storici e la prosa artistica.

15 Cosi viene descritto da Sumcov (1881, p. 27): “Nel pyxobutse il sensale ad accordo avvenuto stringe la
mano, dopo aver afferrato il lembo superiore dell’abito, al padre della promessa sposa e a tutti i parenti
maschi della promessa sposa”; cf. anche Teres¢enko (1848, II, pp. 231-233).

16 Nei territori d’oltre Volga il termine indica il banchetto di nozze degli sposi oppure quello organizzato dai
genitori il secondo o il terzo giorno dopo il matrimonio (cf. Markov 1961b, p. 113, ad vocem ropusbIii
ctox); gornyj ¢€ la forma storpiata dell’ucraino garnyj (buono, bellissimo) (cf. Teres¢enko, 1848, II, p. 350,
in nota).

17 MP cita il volume II di Teres¢enko nel suo Rapporto (Mel’nikov 1910, p. 275).
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clandestino, quale unica via d’uscita che Flenuska, novizia (Gemuma, in russo)'® al
convento di Komarov, ha per unirsi in matrimonio con Pé&tr Samokvasov (figlio di un
mercante di Kazan’).

W3 ckuTOB 3aMy’X BBSIBb HE BBIXOAAT — MO30pOM OBUIO OBI 3TO Ha OOWTENb, HO CBAAbObBI
“yxoIIoM” ¥ TaM MOPOH-BpeMeHeM cITydaroTcs. CIFOOHUTCS ¢ MOJIOAIIEM OETHIia, BBIIACT eMy
CBOIO OZIC)KY M YOEXKHT BEHUAThCS B MPABOCIABHYIO LEPKOBB: PACKOJIBHUYMH IIOI TAKyIO
YeTy HM 3a 4TO He MOoBeH4yaeT. Marepu 3acyeTsTcsi, 3a0eraioT, IOrOHH pa3oluIioT, HO AEI0
TOTIpaBUTh Hemb3sl. [locepasTcst Ha GETITHKY C MOJNTojia, MHOTAA M LENBIH ToJl, a Iocie
cMmupsTcs. bernsHka nmocie MUpOBOI OYacTy TOCTUT B OOWTENH, KUBET TaM KakK B POJHOM
ceMbe, MoIydaeT OT MaTepeil BCIIOMOXKEHUE, ToUepel OTAAeT K HUM K€ Ha BOCIHUTaHUE, a
€CIIH OBJJOBEET, BOPOTUTCS Ha CTapOoe IMEMNENHIIE, B CTAPHULl MOCTPHKETCS U CTAHET BEK
CBOHM JOKMBaTh B oOWTenu. Takux NpUMEpoB MHOTrO Obuto, M (DieHyIika, OMHUHAs 3TH
MIpUMEpBI, OyMmaia ObUIO OOBEHUYaThes “‘yXoJOM~ € MOJIOJBIM Ka3aHCKUM KYITYHKOM
[erpymreii CamoxBacoBbIM, HO Marymku Manedsl ObuO Kalko eil — yOmio Obl 3TO ee
BocruratensHuLy. (MP 1976, 11, p. 40)

Qui le informazioni fornite sulla prassi sono scarne, si dice solo che i due giovani si
innamorano, lei gli consegna i vestiti, poi scappano e si sposano col rito ortodosso, perché
il pope scismatico non acconsentirebbe mai a unire una coppia con una novizia (per
‘coppia’ nel romanzo viene usato il termine gia allora desueto di uera, cf. Markov 1961b,
p. 600). Nel ‘matrimonio per rapimento’ era infatti previsto che il rito venisse celebrato
durante la fuga.

Di fatto, proprio il timore di deludere la badessa Manefa (in realtd sua madre
naturale) trattiene FlenuSka dal compiere un’azione cosi sconsiderata. Sara
immischiandosi nelle vite altrui che la ragazza continuera ad alimentare il proprio sogno
d’amore (“aBHO €l XOTeI0Ch HE CBOIO, TAaK YYXKYIO CBaAb0y yXx0/10M chirpats”’, MP 1976,
IV, p. 69). Si adoperera per mettere in fuga Nastja (primogenita di Patap Maksymic) e
Aleksej, convinta che questo sia per loro I’unico modo per imporre al padre di lei, un ricco
mercante, un fysjacnik nel gergo d’oltre Volga (Markov 1961b, p 562), un’unione impari
socialmente ed economicamente.

ITocne aToro Anekceil Heckonbko pa3 Bujencs ¢ Guenymkoil. M kaxnaplid pa3 nepenasana oHa
eMy MOKJIOHBI oT Hactu m kaxnplii pa3 yBepsiia ero, uro Hacts 1o Beky ero He pasiroOHT H,
KpOME €ro, HH 3a KOT0 3aMy> He IOIeT.

— He otmanyt ee 3a MeHs, rpycTHO cka3zan Anekceil dieHyike, korga 3aroBopuia
oHa o cBampbe. — Y Hac ¢ Hacracweli [laTamoBHO poBHA JI0OO0BB, /1a HE POBHBI OOBIYAH.
[Naran MakcuMmbI4 ¥ OOraT M CIIECHB: HE OT/AACT ACTHIIC 32 OeHOro padOTHHKA, YTO y HETO
JKe B KabaJie )KHBeT... [...].

— Pamm munoro m 6e3 BeHIa Hamied cecTpe He jkaib ceds morepsTh! — ckaszana
@nenymxka. — He Tyxwu... He ynmactes cBappba “gecthro”, “yxomom” ee crpaBuM... bynb
CIIOKOEH, s 3a Jeio Oepych, 3HAUUT, OyJeT BEepHO... BOT momoxam, mpuaeT JieTo: 0exuM u
oxpyTtuM T1e0st ¢ Hacracweit. (MP 1976, 11, p. 60)

Come nel Rapporto del 1854, anche nel romanzo viene messa in contrapposizione la
“cBanpba yxomom” e la “cBampba decThio”: quest’ultima espressione, attestata anche in
dizionari piu recenti, indicava il matrimonio avvenuto col consenso dei genitori (cf. SGS,
p. 417, ma con la forma “cBanp6a ¢ yecTbi0”).

L’espressione “okpytum TebOss ¢ Hacraceeii” presente nel brano richiede un
commento a parte. Il verbo xpytuts (oxpyuuBats), nell’accezione di intrecciare, veniva

8 11 termine in russo indicava una donna che, pur vivendo in un monastero, non aveva preso i voti (cf.
Somov 2022, p. 36).



222 ROBERTA DE GIORGI

associato di norma alla ragazza (“kpyrtuts neBymky”’) e indicava 1’antico rito nuziale
simbolo del passaggio dallo stato di nubile a quello di sposata: a matrimonio celebrato, i
capelli della sposa venivano raccolti in due trecce (cf. Dal’ 1989, II, p. 203, ad vocem
kpytuth), dopo di che il capo le veniva coperto con il cosiddetto povojnik (o opovojnik),"
tipico copricapo delle donne maritate;?° nella tradizione popolare non era permesso alle
donne sposate di mostrarsi a capo scoperto, anzi era considerato un “peccato grande”
(Zelenin 1926, pp. 313-314). Nei matrimoni celebrati col consenso dei genitori era di
solito I’intermediaria, piu propriamente detta cBarbg-kpydenbiuuia, ad assumersene il
compito (cf. Smirnov 1877, p. 213)

Cosi Pavel Rybnikov (1864, p. XX) spiegava il verbo kpyTtuTh: “oneBartsb,
CHapsDKaTh K 3aMyskecTBy . Nel romanzo troviamo pero “kpyTuTh (OKpyTuTh)” riferito ad
entrambi 1 sessi: rifacendosi al registro popolare Mel’nikov-Pecerskij gli attribuiva per
metonimia il significato piu generico di “unire in matrimonio” (accezione attestata anche
da Dal’ 1989, II, p. 203, ad vocem KpyTuThb: “OKpyTHIIA €ro, *xeHwmwin ; vedere anche
SSRJa V, 1956, p. 826; Roty 2005, p. 325; Markov 1961b; pp. 345-346).

“Beex mpoBeaeM, Bcex olypadnM, cBaib0y yxoaoM ceirpaeM. Haneiics Ha MeHs na
cirymaiics, Bce 1o XOTeHbIo HameMy cOynercs”, nell’esprimere I’intenzione di ‘mettere in
fuga’ Nastja e Aleksej, Flenuska associa alla svad’ba uchodom il verbo wurpartb
(nell’accezione di recitare, mettere in scena), combinandolo con una delle reggenze usuali,
giacché per il popolo si trattava di una rappresentazione a tutti gli effetti (Propp 1961, p.
20).

Questo primo accenno alla pratica del matrimonio per rapimento da a Mel’nikov-
Pecerskij il pretesto per inserire nel romanzo una lunga digressione sulle ragioni che ne
avevano determinato una cosi ampia diffusione nei territori d’oltre Volga e, come nei suoi
rapporti da funzionario ministeriale, ne descrive i momenti salienti (cf. MP 1976, 11, pp.
72-75). In quei luoghi isolati, dove non arrivava 1’autorita moscovita e dove i Vecchi
credenti avevano trovato rifugio dalla fine del XVII sec., fondando sulle rive del Kirzenec
i loro primi eremi, gia da tempi immemorabili “cBagbOBI-CAMOKPYTKH BEHUYAIH B JIECY
BOKpyr pakutoBa Kyctuka”’ (MP 1976, II, p. 313), alludendo qui a una pratica molto
antica, di cui si trova traccia in un canto popolare trascritto da Kireevskij: “...kpyr
pakuToBa Kycta BeH4anucs...” (1861, II, p. 59).

Qui troviamo un’altra espressione chiave del romanzo: canpba-caMOKpyTKa O
anche solo camokpytka. Dall’unione dell’avverbio camo col sostantivo derivato dal verbo
KpytuTh di cui sopra, in epoca prerivoluzionaria si designava il “Opak, coBepiIaeMblii
taiikoM, npotuB Bonu poautenu’”’ (SSRJa, XIII, 1962, col. 107, ad vocem camokpyTka;
vedere anche Markov 1961b, p. 520); poteva inoltre indicare anche la ragazza coinvolta in
un matrimonio per rapimento (“BbIIIeqIIAs 3aMyX YKpaJkoil, 6e3 BoiM oTua marepu’,
Dal’ 1991, 1V, p. 134, ad vocem cam); oggi, tra i Vecchi credenti siberiani, designa una
ragazza dai facili costumi (SGS, p. 414, ad vocem camokpyTtka). Vi erano anche altre
forme per designare la ragazza che si sposava senza il consenso dei genitori, come
CaMOXOTKa, € cio¢ una ragazza che si sposava di sua volonta, per suo desiderio (oxora) (cf.
Smirnov 1877, p. 208).

Nel romanzo troviamo il sostantivo associato a diversi verbi: “Baniarb caMOKpyTKy”
(MP 1976, 1V, p. 235), “nanute camokpytky’ (MP 1976, IV, p. 236), “c pyku mpo

19 Su questa specifica tipologia di copricapo (noto con nomi diversi), cf. Zelenin (1927, p. 544 ss.); vedere
anche la voce povojnik in Markov (1961b, pp. 389-390).

20 Per una descrizione del rito, nelle diverse varianti, cf. Snegirev (1839, IV, pp. 148-149), Teres¢enko
(1848, 11, pp. 271, 527-528), vedere anche Sumcov (1881, pp. 157-161).
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CaMOKpYTKHU-TO pacnuceiBate” (MP 1976, III, p. 18), cocTpsinarh, 4To JIM CaMOKPYTKY?
(MP 1976, 1V, p. 236), ma anche il piu usuale e naturale urpats — il senso ¢ sempre quello
di mettere in atto un matrimonio clandestino.

Le digressioni, come quella appena menzionata, conferiscono al romanzo un
carattere storico ed etnografico: con grande accuratezza e competenza (soprattutto
linguistica) lo scrittore descriveva uno dei costumi piu diffusi nella comunita Vecchio
credente, riferendosi qui alla frangia meno estrema, quella cio¢ dei popovcy, che accettava,
tra 1 vari sacramenti, anche quello del matrimonio, prediligendo per motivi legali che a
celebrarlo fosse un sacerdote ortodosso.

Il primo tentativo di samokrutka lo compie Nastja: infrangendo palesemente il
rituale, consegna I’anello e il nastro ad Aleskej (la prassi prevedeva che fosse il giovane a
prendere i due oggetti e in pitt simulando una certa veemenza).?!

— Ilycroe ropoxums, — cyxo orBeruina Hacts. — Mrparor xe cBafbObl yX0IOM HE MBI
NepBbIe, HE MBI M MocieaHue... Jla ¢ 4gero ThI B3sul 3TO0, romyOumk?.. TsaTeHpKa Beap He
MeABenb Kakol... Jla 4To mycToe TojkoBarh!.. J[€10 KOHYEHO — pa3lyMbIBaTh IO3]HO, —
pemmrensHO ckazana Hacts. — Bor Tebe komb1o, BOT Tede 1 JIeHTa.

CHAna 3070TOH NEPCTEHb C PYKH, BBIPBAJIAa U3 KOCHI JIEHTY U oTAana AJIEKCelo.
TaxoB 00bIvaif nepes; cBaab0aMU-CaMOKPYTKaMH. JTO HEUTO BPOie 0OpPYUEHbSL.

MeuteHHO IpUHSIT AJleKceil cBaieOHBII Jap U, Kak BOJIUTCS, MOLEIOBAI HEBECTY.

W nonux Anexceil ronosoro. XKankuil Takol, pacTepsHHbINA cTOUT nepen HacTel.

— Oro ®nene BacunbeBHE ¢ pyKd PO CAMOKPYTKH-TO PACIUCHIBAThH, — MOJIBHI OH,
— a HaM ¢ TOOO He IPUXOIUTCSI.

Ilar cpenana Hacts Bnepen. MrHOBEHHO ajiblM PyMSIHLIEM BCIIBIXHYJIO JIMLO €€,
4esl0 HaXMYPHIIOCh, Ta3a 3arOpeiucCh.

— He mo0Ouis 161 MeHs!.. — OTPBIBUCTO CKa3asia OHA ITOJIYIIETIOTOM M BBIpBAIa M3
pyk Anekces yienty u nepcrens. (MP 1976, 111, pp. 17-18)

Gia da questo breve scambio si intuisce che nella vicenda di Nastja non verra portata a
compimento la prassi della svad’ba uchodom: ossessionato dal pensiero dell’oro, Aleksej
si allontanera da Nastja, tanto da provocare la morte prematura della ragazza in stato di
gravidanza. Si dovra aspettare 1’ultima parte del romanzo per vederne finalmente
realizzato uno. Gia con questi passaggi, narrativi ma anche etnografici, Mel nikov-
Pecerskij fa della svad’ba uchodom una delle principali linee narrative del romanzo, se €
vero che gran parte degli intrecci viene fatto culminare nel matrimonio, spesso infelice, di
vari personaggi (cf. Kudrjasov, Kurdin 2004, p. 98).

Nell’ultima parte Mel’nikov-Pecerskij descrive ogni singolo passaggio del
matrimonio per rapimento. Il contesto in cui questo si svolge presenta piu di una
peculiarita: a partire dal giovane coinvolto, Vasilij Borisy¢, un messo ufficiale della
comunita Vecchio credente di Mosca mandato nei territori d’oltre Volga per convincere i
suoi correligionari ad accettare la gerarchia ecclesiastica della Belaja krinica; e poi il padre
della ragazza, Patap Maksimy¢, il piu ricco e influente mercante della zona, per il quale un
matrimonio per rapimento rappresenterebbe solo un disonore e non un beneficio
economico. Si tratta di nozze riparatorie:??> organizzate da Flenuska con la complicita di
Pétr e di pochi altri, servono a porre rimedio al comportamento leggero e avventato di

2! In una testimonianza, che MP molto probabilmente conosceva, in quanto apparsa in volume edito a Niznij
Novgorod, fornita da un sacerdote ortodosso nel 1870, leggiamo infatti: “... on [»eHux] mpoTus
MIPUTBOPHOTO Y)Ke €€ HeCOoriacHs, HAaCHIbHO CHHUMAeT KOJIBLO ¢ e€ PyKH U OepET U3 KOCHI JICHTY — 3TO
CITy>XuT JUtst Hero 3HakoM e€ cornacus’ (Kordatov 1870, p. 147).

22 Nelle famiglie benestanti succedeva che si ricorresse al ‘matrimonio per rapimento’ quando la ragazza
scopriva di essere incinta (cf. Smirnov 1877, p. 211).
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Vasilij Borisy¢, che, assai sensibile al fascino delle fanciulle, aveva sedotto la giovane
Parasa; e forse, come suggeriva Miller, avrebbero prevenuto una tragedia come quella
accaduta a Nastja, morta di dolore dopo aver scoperto di essere incinta (Miller 1888, pp.
105-106). Spaventato dalla reazione violenta di Patap, Vasilij Borisy¢ sceglie il male
minore e si lascia trascinare nel matrimonio per rapimento, sebbene I’interesse per la
ragazza sia gia scemato. “Her, npysxuiue, 1eio TBoe Tenepb BOT Kakoe: JUO0 KEHUCH Ja
NpUHUMAK OT TecTs HeOombIne modou, 1100 OpoCk U HA MOTUOENh UAM, CMEPTHOTO Yaca
xnu’”: di fronte a un tale scenario, Vasilij Borisy¢ si rassegna (MP 1976, IV, p. 236).

Tornando ai singoli passaggi del matrimonio per rapimento, innanzitutto, ¢
indispensabile “Benuarbcs nmokpenke, uToOsl y Ilapamu Benery ¢ ronossl He cieren” (MP
1976, IV, p. 117). Che cosa intendesse Flenuska con “Benuathcst mokpenke” (celebrare il
matrimonio in modo piu solido) si intuisce dal conseguente disappunto di Vasilij Borisyc,
atterrito dal disonore di ritrovarsi nella “chiesa di Nikon”: “J/la mommnyiite, ®neHa
BacunpeBHa, — MoussimuM rosiocoM 3aroBopus Bacwimii Bopuceu. — Kak xe 310
BO3MOXHO?.. Brnpyr B HukoHumanckyro!” (MP 1976, IV, p. 117). Con I’espressione
HUKOHUaHCKas 1epkoBb si intende la Chiesa ortodossa ufficiale — del resto, nessun pope
transfuga avrebbe celebrato un matrimonio clandestino con una novizia. Ma vi ¢ anche
un’altra ragione indispensabile per cui FlenuSka, conoscendo la debolezza di Vasiljj
Borisy¢ per il gentil sesso, pretende un ecclesiastico legittimato: “Tsl BOT Kakoil crmalObrit
Ha KEHCKUHI-OT I0JI, YyTh 3aBHE] IPUTOKYI0 JEBKY, TOTYAC U K HEH... DTaK, NOXKaIyH, U
XKeHy Opocullb.. B Hamem crapoBepckOM BeHYaHbe I OECCOBECTHOTO 4YellOBEeKa
KPEMOCTH HET, HAIIETO BEHYaHbs Ha Cy/ HE TOCTABHIb... A KaK HEPKOBHBIA-OT MOM BKPYT
Haytos1 TeOsi 0OBeNeT, TaK YX BEPTUCh HE BEPTUCH, a KMBHU C JKEHOW JI0 TpOOOBOIi
nocku...!” (MP 1976, IV, p. 117). Nel romanzo ricorre, ovviamente, anche il termine
BeHYaHHe (BeHUaHbe), letteralmente 1’atto di porre le corone (6paunsie BeHibl) sul capo
degli sposi, quale componente fondamentale del rito della benedizione ecclesiastica nel
matrimonio ortodosso; da qui il verbo Bernuats per designare la funzione religiosa relativa
al sacramento del matrimonio (Dal’ 1989, I, p. 331, ad vocem Bener; per descrizione del
rito, cf. Roty 2005, pp. 81-84 [La bénédiction a I’église]).

Non ¢ a caso che in questo frangente Mel nikov-Pecerskij usi il termine BeHuUaHue:
all’epoca, 1 matrimoni celebrati dai sacerdoti transfughi Vecchio credenti, spesso in
cappelle private, non venivano riconosciuti (si dovra aspettare la legge del 1883)% ¢
quindi capitava che uno dei due coniugi, piu spesso il marito, si sentisse autorizzato ad
abbandonare il tetto coniugale.?*

Nella concitazione dei preparativi, conoscendo di fatto solo la teoria del rito,
Flenuska si accorge di aver dimenticato il canto nuziale per ParaSa: “l3 yma BoH!..
Hesecty-To Benuuath mo3abbumn!.. be3 Toro He ckiagHo OyneT, HE MO YWHY, HE IO
obpsmy” (MP 1976, IV, p. 303). Con “Benuuats HeBecTy”, letteralmente lodare la futura
sposa, si riferisce qui alle cosiddette “cBaneOHbIC BenmuanbHBIE MEcHW’, canti nuziali,
solitamente intonati alla vigilia del matrimonio dalle amiche della ragazza (cf. Roty 2005,
p. 243 ss.).

FlenuSka ¢ perd costretta a interrompere bruscamente il canto, perché il futuro
sposo non ha ancora eseguito il fondamentale rito del nastro e dell’anello: “Konbro ¢
JeHTo u3 Kockl otnama emy?”’ [..]. Hamo oOpsg cobmioctn. CHOKOH BeKy Ha

2 La questione del matrimonio tra i Vecchi credenti & molto complicata, soprattutto se si considerano le
varie frange; ¢ stata molto studiata, soprattutto nell’Ottocento, da un punto di vista legale, si veda a
proposito I’ottimo saggio di Paert (2004), bibliografia compresa.

24 Ne parla lo stesso Mel’nikov (1910, p. 275) nel suo Rapporto.
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CaMOKPYTKaxX TaK BOIUTCS, — roBopwia ®drnenymka. — [lo-HacTosimemMy Hazo, 4YToObI OH
cuioi y Te0st ux oTHaAN... [la kyna emy, Baxuaky? [leHTIOX, Kak ecTh MmeHTIOX. [IpoTUBHO
naxke cMoTpeth Ha HemyTHoro” (MP 1976, 1V, p. 304). L’indolenza di Parasa (“Otnawm,
KOJIM Ha/10 — JIeHnBo npomouiBria [lapama’) da un lato e la pusillanimita di un frastornato
e tremebondo Vasilij Borisy¢ (“Kak 310 B0o3MOXHO... — Bapyr cunoii! Pobko oreuain
Bacumuit bopucsra” (MP 1976, 1V, p. 305) dall’altro conferiscono all’intera procedura i
contorni di un’allegra farsa, che gli episodi successivi contribuiranno ad alimentare.

E ancora il lessico a giocare un ruolo importante: parole, gia allora desuete e spesso
legate ad ambiti specifici, lasciano intravedere un contesto arcaico e ai limiti del surreale.
Il termine che Mel’nikov-Pecerskij usa per definire Sviblovo, il luogo dove abitava 1’unico
sacerdote ortodosso della zona, serve anzitutto a rovesciare la prospettiva: ¢ un “norocts”,
e cio¢, come spiega in nota lo scrittore, ¢ una ‘“HaceneHHass MECTHOCTb, TJIe IIEPKOBB C
KJIaI0MIIeM, HO JJOMOB, KpOME NpUHAAJIeKAIIUM JyXoBeHCTBY, HeT” (MP 1976, 1V, p.
307). Vi troviamo una “OemnHast nepeBstHHast 1epkoBs” (MP 1976, 1V, p. 308) e una
parrocchia di poco meno di mille anime, che per il servizio di Pasqua raccoglie al massimo
venti persone, perché intorno vivono solo scismatici (“moYTH CIUIONIb Ja HATOJO BCE
packonbaukn”’, MP 1976, IV, p. 309). Padre Rodion di Sviblovo ¢ celebre per la sua
disponibilita a officiare matrimoni clandestini: “Hammu peGsita ¢ caMOKpyTKamu Bce K
HeMy. JIeHer TOJIbKO He *kajei, — a To XoTs ¢ pofaHoit cectpoit okpytutr” (MP 1976, 1V, p.
322). Nel nostro caso ha una motivazione in piu per non tirarsi indietro: potra finalmente
vendicarsi di Patap MakSimy¢ per una vecchia offesa. Concluse le trattative col pope, Pétr
va alla ricerca dei postiglioni da ingaggiare per la fuga dei due sposini e di un alloggio
dove poterli nascondere a rito concluso. Il coté comico di tutta la vicenda non gli ¢ per
niente estraneo. Lo diverte pensare allo scandalo che travolgera il Rogoszkoe kladbisce di
Mosca e tutta la Vecchia fede quando si verra a sapere che Vasilij Borisy¢, “Benukuii,
YUUTENbHBIA HA4YeTYUK, PEBHOCTHBI MOOOPHHUK ‘ApeBiero Ojaroyectus’, CTPOTUM
KUTHEM M TIOCTHUYECTBOM IPOCIABICHHBIN, OOBEHYANICS B HUKOHUAHCKOW LIEPKBH, Ja U
HEBECTy-TO U3 ckuta Beikpanr” (MP 1976, IV, p. 329). Anche in citta tutto va liscio: non
solo perché Pé&tr non bada a spese, elargendo denaro a destra e a manca, ma perché tutti
hanno una lunga pratica nel business del ‘matrimonio per rapimento’. Emblematico ¢ il
frammento del dialogo tra Petr e uno dei postiglioni (tale Fédor):

— JleBKy, 3Ha4MT, HaJ0 BBIKPACTh? — JIyKaBO IOJMUTHYB, MOIBIWI Denop.

— EcTb TOT rpex, — ycMexHyBIIUCH, cka3an [letp CrenaHbru.

— Hukakoro TyT HeT rpexa, — ckas3al sIMIIMK. — Bce €1nMHO, 4TO U3 TIOPBMBI KOTO
BBICBOOOJIUTH aJIb OTOUTH OT pa3z0oitHnkoB. CaMm s mociae Makapbs To)Xe X049y JIEBKY KpacTb.

— Tak kak xe? — cnpocun Ilerp CrenaHbry.

— Bynp mokoeH, MOYTEHHBIH, BCE ATO B HAIIUX PyKaX, 3aBCETAa ATO MOXEM, —-
orBeuan ®Penop. — BoCk3TTO MBI ONHUM JHEM JBE CAMOKPYTKH CIPOBOPHIM... UeTsIpe
Tpoliky, roBopuis?..MoxHo... IlapHeil necsatok?.. 11 310 MOXHO... Benuky Jib MOroH0-TO
xaenib?.. Koabes He mpumacTy i, anb OJHUM KyJIaKOM pacnpaBuUMcs?

— 3agem Kkombs, — ckazan CamokBacoB. — Kok 1 OyZeT moroHs, Tak He Benukas... [la
1 TO pa3Be 06a0bl OJTHH, — IPHOABKII OH, YCMEXasCh.

— Crano ObITh, 3 cKUTOB Kpajenb?.. Crapouky?.. Momozen, mapsi! — XJIOMHYB 110
wiedy CaMOKBacoBa, BECEIO MOJIBIII SIMIIHK. — 5] ObI X BCeX MepeKpall — 4YTO UM IO KeJIbsIM-
TO 03 MyxbeB cuaeTh?.. [loau, kaxmoit 3aMmyx-oT oxota. (MP 1976, IV, p. 327)

Lo stesso accade con il locandiere, un campione nei matrimoni clandestini che
tranquillizza Pétr garantendogli tutte le comodita necessarie per accogliere i due
‘fuggiaschi’:

He u3BonbTe, MOYTEHHEHIINIA TOCIIONNH, HApacHoO OecriokonThes. CiaBa Oory, 3TH esia HaM
He BrepBble [...]. CBeukn OyayT cTeaprHOBBIC, 110 BCEM TOPHHIAM 3aXOKEM; JBYCHAIbHY
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ITOCTENb KUCCHHBIMHU TIOJIOTaMHU YKPAaCHM, MOXHO OyIleT W KOBPHKH IMocTiaTh. YaitHa mocyna
" i1 o0ea OTMEHHAs, He MOHPABUTCS KyIIaHBE W3 HAIICH XapYeBHH, MOXEM W3 TPaKTHpa
mmoBapa B3sTh; BUHA TEpBHIH copT — oT CoboineBa. M Bce 1Mo caMbIM CXOAHEBIM IIEHAM OyaeT
peIocTaBiIeHo BameMy moutenuto. (MP 1976, IV, p. 325)

Un’altra parola centrale del matrimonio per rapimento, piu volte ripetuta, ¢ “norons’:
I’inseguimento, la caccia, le cui potenziali ‘dimensioni’ preoccupano sia il postiglione
Fédor (che ne porta ancora 1 segni sulla sua pelle) sia padre Rodion che, per esperienza, sa
che 1 “noronmuku” (gli inseguitori) possono essere feroci come belve. In questo caso,
trattandosi del rapimento di una novizia da un convento femminile, 1’“inseguimento” sara
cosa da niente, data la presenza preponderante di donne. Dal canto suo, Pétr ¢ preoccupato
dalla purezza del rito matrimoniale e fa promettere a padre Rodion la piena osservanza,
insistendo innanzitutto che i giovani vengano condotti attorno al leggio seguendo il
movimento del sole (“batromnika, yx BbI, MOXaIYyHCTa, )KEHUXA-TO C HEBECTOH MOCOJIOHB
obsequte”, MP 1976, 1V, p. 328). Era questa un’abitudine radicata soprattutto tra i Vecchi
credenti, seppure talvolta seguita anche in alcune comunita ortodosse (Teres¢enko 1848,
IL, p. 359). Pétr poi chiede anche che si canti solo lo “cBsiTun Mmy4yenuusr” e non “Hcaiis
mukyi”, che gli sposi bevano da un bicchiere di vetro (e non da un calice metallico o
d’argento, come d’uso tra gli ortodossi) e che infine Vasilij BoriSyc, gettato il bicchiere
per terra, lo schiacci con i piedi. Si intuisce che si tratta di rituali Vecchio credenti dalla
reazione di padre Rodion, che parla di “Oecunnnsiit o6psn” (MP 1976, IV, p. 329.). Erano
queste sottigliezze del rituale che solo un uomo dall’esperienza di Mel’nikov-Pecerskij era
in grado di cogliere, lasciando che Pétr parlasse invece di una pratica antica, secondo il
lessico usuale dei Vecchi credenti.

— Bor Benp, OaTiomika, BBl BCe 3HAaeTe, KaK y HAC TO-CTAPUHHOMY [ENIACTCS, —
yeI0HyICs CaMOKBAacoB.

— Eme Ob1 He 3HaTh! CKOJNBKO TOMOB C BallMM OpaToM BOXYCh, CO 3IICIIHUMH,
3HAYWT, pACKOJBIIMKaMH. Bee Bamm 00bIYan 10 TOHKOCTH 3HAKO, -- MOJBIII OTel] PoinoH.

— Tak yx BB Tak W chenmaiTe, OaTromka, kKo Bce 3Haere. OdeHb OBl HAC TeM
OITOJDKIIIH. A MBI OyJIeM BaM 3a TO OCOOCHHO OJ1arojapHbI

— Jla He Bce JIb JUTS BAC €IUHO: TaK JIU, 3TAaK JIX MX MOBEHYar0. TyT IiiaBHAs PUYMHA,
B 00BICKHYIO KHUTY OBUTO OBI BITHCaHO, — ckazan Cymmino. (MP 1976, IV, pp. 328-329)

Il carattere di farsa si conferma nella descrizione del rapimento della fanciulla: Vasilij
Borisy¢ viene trascinato a forza sul luogo del misfatto, i dieci bellimbusti ingaggiati
portano cappelli di pelle di agnello — mepnymuarsie manku (Dal” 1989, 11, p. 320, ad
vocem MmepeTh) — hanno i fazzoletti allacciati al volto con scoperti solo gli occhi e indosso
camicie rosse; in un lampo afferrano la fanciulla e, dopo averla avvolta in larghi foulard
vermigli, la conducono di gran carriera dal pope.

Alla vista di quel convoglio (un tarantas e tre carri) di giovanotti abbigliati di
10ss0, tipico colore delle nozze, nessuno si stupisce, anzi: “JleBKy BBIKpanu! — CIIOKOWHO
MPOMOJIBUT TMPOXOXKUH M TOMIET CBOMM IyTeM, He Aaymasi Oosblie o Bcrpeue. [lenmo
obsrunoe. Kto B stecax 3a Bonroii cBaned yxonom He Bunesan...” (MP 1976, IV, p. 351).

Il termine che Mel’nikov-Pecerskij usa per descrivere il convoglio ¢ “cBaneOHBbIi
nmoe3xn”’, che nel lessico matrimoniale indicava il corteo della sposa o dello sposo, da cui
derivava il termine moe3xaHe (sing. moe3kaHuH), ovvero coloro che vi prendevano parte
(Markov 1961b, p. 400). Qui pero si tratta di un codazzo di sconosciuti prezzolati: dieci
uomini ingaggiati apposta per la fuga.

Prima di celebrare il rito, il pope compie il passo piu importante: inizia a redigere
I’atto di matrimonio. Mel’nikov-Pecerskij impiega il termine oObick, piu esattamente
sarebbe stato dire OpaunbIii 0ObICK 0 00BICK LIEPKOBHBIN, da cui la famosa oObIckHasE KHUTA
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menzionata all’inizio delle trattative con Pétr. Si trattava di un documento ufficiale
compilato dal sacerdote prima della celebrazione del rito; dal 1802 I’atto, cucito in un
libro, conteneva varie informazioni sugli sposi (inclusa ’indicazione della confessione)
che lo firmavano con i testimoni, poiché dal 1775 era stata abolita la firma dei genitori, cf.
Bajburin et. al. (2004, p. 311). Il sostantivo Opak, usato nel romanzo perlopiu in
riferimento al contratto di matrimonio, ¢ spesso associato all’aggettivo 3akoHHBIN, a
ribadire ulteriormente la validita giuridica dell’'unione registrata e celebrata da un
sacerdote ortodosso.

Conferita solidita all’unione, viene eseguito il rito, nei termini stabiliti, e sul capo
della ragazza ¢ appoggiato uno “menkoBoii moBoitHuk” di fortuna. Nella rocambolesca
organizzazione del matrimonio, con Pétr preoccupato solo del rigore della Vecchia fede e
padre Rodion del denaro, era stato infatti dimenticato il simbolo piu importante: il
copricapo. Ci aveva pensato perd la moglie del pope, che, preso uno scampolo di taglio di
seta regalatole, per I’ironia della sorte, da Patap Maksimy¢, aveva cucito alla men peggio
un povojnik, garantendo cosi al marito la piena ricompensa di cento rubli.

Segue una festicciola e il ritorno a casa, tutto secondo rituale: “I'po3HbI U TpOMKH
ObUIM KPHKH €ro, HO 3710001 He 3Bydanu. O0psa crpasinsit [latam Makcumbra” (MP 1976,
IV, p. 367). Solo a perdono ottenuto, tutti possono esprimere agli sposi le loro felicitazioni
per il Opak 3akoHHBIN, ma la cerimonia che segue non rispetta la tradizione, che prevedeva
al massimo un banchetto tra pochi intimi: Patap Maksimy¢ celebra le nozze in pompa
magna, nel pieno stile dei ricchi mercanti d’oltre Volga.

W monuto mupoBanke B AoMmy y Ilarama MakcuMmbida, W MONUIA y HETO CTOJNBI TIOYCTHBIC.
Coezxanocs Ha cBagp0y TrocTeid MHOXecTBO. [IMpoBaiM Te TOCTH HEACTIO IIENY0, Malo
moka3zaochk [laTamry MakcumbIvy, TpyTroi MpUXBaTHII MTOJIOBUHY. W CKOJTE HH OBIBAJIO MMUPOB U
CTOJIOB TIO 3aBOJDKCKHIM JIecaM, IPO TakKue, 9To ObLUTH Ha cBanbOe Bacuibs boprckrya, ciibrxom
HUKTO HE CJbIXaJ, HUKTO JaXe¢ BO CHaX HE BUAAN. Bo BCIO IMHpPH pasTyIswICs CTapbIit
THICSIYHUK W Ha CTAPOCTH JIET COTPEIIIII — TUIICaTh mmotel Ha pamoctsax. (MP 1976, 1v, p. 368)

Nella letteratura critica sui Vecchi credenti, alla svad ’ba uchodom si accenna appena, e in
modo frettoloso, impreciso,?® confondendola spesso con quella dei contadini ortodossi, che
notoriamente vi ricorrevano per meri motivi di economia domestica. Del resto, nemmeno
la letteratura, fatta eccezione per la fuga d’amore descritta nella Tormenta (Metel’, 1831)
di Puskin, aveva conosciuto molti matrimoni clandestini. In Oro (Zoloto, 1892) di Dmitrij
Mamin-Sibirjak e in [Infanzia (Detstvo, 1913) di Gor’kij la samokrutka, intesa
nell’accezione di matrimonio celebrato di nascosto, viene menzionata come una pratica
ordinaria. Solo un ex funzionario ministeriale come Mel nikov-Pecerskij, che aveva per
anni osservato la vita dei Vecchi credenti, finendo per volerla raccontare, era riuscito a
restituire 1 dettagli di una pratica destinata, di li a poco, a scomparire. L’aveva descritta
cosi come veniva recepita e praticata tra i Vecchi credenti, e cio¢ come un eccellente
escamotage per fuggire da un convento o per dare maggiore solidita alle unioni
matrimoniali. Ma al di 1a dell’aspetto etnografico e letterario, a Mel’nikov-Pecerskij va
riconosciuto il merito, sopra ogni altro, di aver trattenuto in vita termini e modi di dire che
altrimenti sarebbero irrimediabilmente scivolati nell’oblio.

Bionota: Roberta De Giorgi ¢ professore associato di letteratura russa all’Universita di Udine. Specialista
dell’800, ha studiato la storia dei movimenti religiosi eterodossi nella Russia dell'800 (I quieti della terra.
Gli stundisti: un movimento evangelico-battista nella Russia del XIX secolo, 2006). Si occupa di letteratura
russa dell'Ottocento, di Tolstoj e di scrittori russi di origine ebraica (di Sholem-Aleykhem ha pubblicato

%5 Si veda ad esempio Kozurin 2017.
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